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Abwagung

der

Hinweise, Anregungen und Bedenken,

die wahrend der o6ffentlichen Auslegung gem. 8 3 Abs. 2 BauGB in der Zeit vom 18.06.2012 bis zum 20.07.2012 und der Beteiligung
der Trager offentlicher Belange (T6B) nach 8 4 Abs. 2 BauGB in der Zeit vom 18.06.2012 bis zum 20.07.2012 vorgebracht wurden:
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Teil 1

Ubersicht der beteiligten Behorden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange (T6B) sowie der
Beteiligung der Offentlichkeit

Nr. Behorden / TOB vom Teil 2

1 Exxon Mobil Production, Hannover 13.06.2012 I11fd. Nr. 1
2 NLWKN, Betriebsstelle Aurich 19.06.2012 [I'Ifd. Nr. 2
3 Landkreis Friesland 22.06.2012 lI'Ifd. Nr. 3
4 OOWV, Brake 18.06.2012 [I'1fd. Nr. 1
5 Wehrbereichsverwaltung Nord, Hannover 15.06.2012 IV Ifd. Nr. 1
6 EWE Netz GmbH, Netzregion Ostfriesland 28.06.2012 Il Ifd. Nr. 2
7 Ericsson Services GmbH 04.07.2012 II'Ifd. Nr. 4
8 NABU-Gruppe LK Wittmund 31.06.2012 | IV Ifd. Nr. 3
9 Nationalparkverwaltung ,Niederséachsisches Wattenmeer* 29.06.2012 IV Ifd. Nr. 2
10 Polizeiinspektion Aurich 09.07.2012 II'Ifd. Nr. 5
11 Ostfriesische Landschaft, Aurich 05.07.2012 lI'Ifd. Nr. 3
12 Niedersachsische Landesbehdrde fir StralRenbau und Verkehr 03.07.2012 IV Ifd. Nr. 4
13 Landesamt fur Bergbau, Energie und Geologie 05.07.2012 Il Ifd. Nr. 8
14 Erdgas Munster 02.07.2012 II'Ifd. Nr. 7
15 Gemeinde Dornum 09.07.2012 Il Ifd. Nr. 6
16 LGLN, Wittmund 17.07.2012 [l Ifd. Nr. 9
17 Naturfreunde Deutschlands, Landesverband Niedersachsen e.V. 22.06.2010 [l 1fd. Nr. 10
18 Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung, Langen 12.07.2012 lI'Ifd. Nr. 4
19 Industrie- und Handelskammer, Emden 17.07.2012 | IlIfd. Nr. 11
20 Deutsche Telekom 18.07.2012 | IlIfd. Nr. 12
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Nr. Behorden / TOB vom Teil 2
21 Landkreis Wittmund 12.07.2012 IV Ifd. Nr. 7
22 Meliorationsverband Wittmund 19.07.2012 lI'lfd. Nr. 5
23 Niedersachsischer Heimatbund 18.07.2012 IV Ifd. Nr. 5
24 Niedersachsische Landesbehérde fur Strallenbau und Verkehr, Luftfahrtbehdrde 24.07.2012 IV Ifd. Nr. 6
25 Sielacht Esens 20.07.2012 lII'Ifd. Nr. 6
26 Landkreis Aurich 25.07.2012
Nr. Offentlichkeit / Burger vom Teil 3
1 Dr. Christian Zimmermann, Werdumer Altendeich 8, 26427 Werdum 20.07.2012 V Ifd. Nr. 1
Christiane Janf3en, Werdumer Altengroden 10, 26427 Altharlingersiel;
Vertreten durch RA Patrick Habor, Gottingen
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Teil 2 Ergebnis der Beteiligung der Beh6rden und sonstigenTréager 6ffentlicher Belange, Abwagung
der Bedenken, Anregungen und Hinweise
Teil 2/1 Behdrden und sonstigeTrager offentlicher Belange - ohne Abgabe einer Stellungnahme
1 Landesamt fur Geoinformation und Landesentwicklung Niedersachsen (LGLN), Aurich
2 Flachenagentur Region Friesland, Wittmund, Wilhelmshaven
3 Freiwillige Feuerwehr Esens
4 Handwerkskammer fur Ostfriesland
5 Kreishandwerkerschaft Wittmund
6 Landwirtschaftskammer Niedersachsen
7 Staatl. Gewerbeaufsichtsamt Emden
8 Nds. Ministerium fiir den landlichen Raum, Ernéhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
9 Nieders. Forstamt Neuenburg
10 Nieders. Landesamt flr Bodenforschung (NLfB)
11 Nds. Landesbetrieb flr Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz (NLWKN), Norden
12 Agentur fur Arbeit , Emden
13 Bundesanstalt fur Immobilenaufgaben
14 DFS Deutsche Flugsicherung
15 Zentrale Postdirektion
16 Inselgemeinde Langeoog
17 Inselgemeinde Spiekeroog
18 Samtgemeinde Holtriem
19 Stadt Wittmund

N
o

Landkreis Aurich
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21 Gemeinde Dunum

22 Gemeinde Holtgast

23 Gemeinde Moorweg

24 Gemeinde Stedesdorf

25 Bischofliches Generalvikariat

26 Ev-luth. Kirchenamt Aurich

27 Kath. Kirchengemeinde Esens

28 Neuapostolische Kirche

29 Aktion Fischotterschutz e.V.

30 Biol. Schutzgemeinschaft Hunte e.V. (BSH)

31 Bund fur Umwelt- und Naturschutz (BUND)

32 Jagerschaft Wittmund

33 Landesfischereiverband Weser-Ems

34 Landessportfischerverband Nds. e.V.

35 Arbeitskreis Umweltschutz Norden Ostfriesland

36 Landesverband Burgerinitiativen Umweltschutz Nds. e.V. (LBU)

37 Landesverband Nds. Deutscher Gebirgs- und Wandervereine e.V.

38 NaFor Vorstand Landesgeschéftsstelle Niedersachsen

39 Naturschutzverband Nds. e.V

40 Schutzgemeinschaft Deutscher Wald (SDW)- Landesverband Nds. e.V.
41 Naturschutzverband Niedersachsen e.V. (NVN)

42 Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co KG, Verteilnetzplanung, Leer
43 Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co KG, Region Niedersachsen Bremen, Projektmanagement, Hannover

44

EWE Netz GmbH
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Teil 2/l Behotrden und sonstigeTrager 6ffentlicher Belange - Stellungnahmen ohne Hinweise
II. Lfd.Nr. 1 Exxon Mobil Productions
am 13.06.2012
Il. Lfd.Nr. 2 NLWKN, Aurich
am 19.06.2012
II. Lfd.Nr. 3 Landkreis Friesland
am 22.06.2012
Il. Lfd.Nr. 4 Ericsson Services GmbH, Disseldorf
am 04.07.2012
II. Lfd.Nr. 5 Polizeiinspektion Aurich
am 09.07.2012
[I. Lfd.Nr. 6 Gemeinde Dornum
am 09.07.2012
II. Lfd.Nr. 7 Erdgas Minster
am 11.06.2012
II. Lfd.Nr. 8 Landesamt fir Bergbau, Energie und Erdgas

am 05.07.2012
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Il. Lfd.Nr. 9 LGLN, Wittmund
am 17.07.2012

Il. Lfd.Nr. 10 NaturFreunde Deutschlands, Landesverband Niedersachsen e.V.
am 22.06.2012

Il. Lfd.Nr. 11 IHK, Emden
am 17.07.2012

Il. Lfd.Nr. 12 Deutsche Telekom, Niederlassung Nordwest
am 18.07.2012

Il. Lfd.Nr. 13 Landkreis Aurich
am 25.07.2012

Der Samtgemeinde zur Kenntnis:

Die Planung der Behdrden und 6ffentlichen Trager wird nicht berihrt.
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Teil 2/l Behdrden und Trager 6ffentlicher Belange - Hinweise, die den Inhalt der Planung nicht berthren

[l. Lfd.Nr. 1 Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband am: 18.06.2012

Abwagung durch die Samtgemeinde:

o oO0OWVY 1) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
2) Die entsprechende Stellungnahme wurde bereits in die Abwagung
e Ansprachgartes zum Vorentwurf der 101. FNP-Anderung eingestellt:
iﬁ;ﬂl‘g“u':u.‘_lrlgu Esens TT%"—;'SQ;];D’::?S;:
36121 Esons Y, T 04401 Eé?g” Auszug der 0.9. Stellungnahme:
1 Eshiast diekmanni@oowv.de
/ Datum: 18. Juni 2012 In der anliegenden Planunterlage sind die Versorgungsanlagen des OOWY nicht malstablich
/ j oxd— 7.9 eingezeichnet. i
Die genaue Lage der Leitungen wollen Sie sich bitte von unserem Dienststellenleiter, Herrn
A Zung: 4 der S inde Esens o Séhlke von der zustandigen Betriebsstelle in Harlingerland, Telefon: 04977 919211 in der
el R L i i dor Gemainde Neuhariin- Ortlichkeit angeben lassen. Abwasserleitungen sind nicht vorhanden.

gersiel . ) _
e Sehresen vom 1080047 GOON aie o L An dem Erbrterungstermin werden wir nicht teilnehmen.
Sehr goshrie Damen und Herren, Zitat Abwagung zum Vorentwurf:

wir haben von der 0. g g Kenntnis

“Die vorgebrachten Hinweise betreffen die Inhalte und Belange der
e verbindlichen Bauleitplanung (B-Plan Nr. 29 der Gemeinde Neuhar-
In Vertretung lingersiel und B-Plan Nr. 12 der Gemeinde Werdum). Hiermit wird auf die
Lyl Abwagungsunterlage zu den o.g. B-Planen verwiesen."

Markus Stolle

Wedlerhin verwedisen wir aul unsere Stellungnahme vom 15.11.2011, die in vollem Umfang auf-
rechlernalten wird

LY
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ll. Lfd.Nr. 2 EWE Netz GmbH, Netzregion Ostfriesland am: 28.06.2012

Abwagung durch die Samtgemeinde:

&

1.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

EWENETZ 2.) Die entsprechende Stellungnahme wurde bereits in die Abwagung
— S zum Vorentwurf der 101. FNP-Anderung eingestellt:

4 47| 34494 Hzrten
(5 EWENETT GmbH | Metrregion Datfriestand
Samigemeinde Esens — A Markt 24 | 25506 Nonden

Am Markt 2-4 | B ESens (OStrjler 1o, oesarezices)raccisai e cts Auszug der 0.9. Stellungnahme:

26427 Esens |

a1 | @  Heinz-Guenter Schocimanngsewr. de | www.ews-netzde

TR —— Die Festlegung des Netzverkniipfungspunktes erfolgt nach Vorliegen der Baugenehmigung und anhand der
e Zelchenthachviht, BO/CAUIICS  T106:2072 beauftragten Einspeiseleistung.

'S A Zitat Abwagung zum Vorentwurf:

“Der Hinweis wird zur Kenntniss genommen.*

101, Flsch gsplaninderung der inde Esens * gebiet fir 28.062012
d i Twec " sooe

Bebauungsplan Nr. 29 "Rep "3 fum® der Gemeinde Neuharlingersiel

Beb Nr. 12 b LWerdum® der inde Werdum

hier: Beteiligung gemafl § 4 Abs. 2 Baugesetrbuch (BauGB)

Sehr geehrte Damen, sehr geehrte Herren,

1 N van den uns augesandten Unterlagen nahmen wir Kenntnis.
Die EWE NETZ GmibH hat diesbeziiglich keine Einwande. Wir nehmen jedoch Bezug auf unsere Stellungnahme
vom 13. September 2011,

Mit freundlichen Grilen

EWE NETZ GmbH
Netzregion Ostiriestand

7
4.

;

___,!-qf{:(:u.c“.,m

i A Ralf Winkelmann i, A Heinz-Gonter Schoglmann
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[l. Lfd.Nr. 3

Ostfriesische Landschaft, Aurich

am: 05.07.2012

ARCHAOLOGISCHEN DHENST | LAWGSCHAFTSRIBLIOTHER e sarbe s el ardii R e
LAWDSCHAFTEFORUM | PLATTOOTSRNORG | RECIONALE KULTURACENTUR ?OSTFRIESISCHE
. LANDSCHAFT

RecionaLes Phoacociscues Zentaum | Zestnare Dignste

Samtgemeinde Esens

Am Markt 2-4
26427 Esens
([ 0. Flact k lerung der inde Esens ,Sondergebiet fiir
Windenergi g" , Zweckbesti g Rep ing sowie
. Beb gsplan Nr. 29 ,Rep ing Neuharlingersiel /Werdum* der Gem. g
Nr.12 i harli iel, | der Gem.

Ihr Zeichen: 6ofO/]s{Cs Ihr Schreiben v, 11.06.2012 Unser Schreiben v. o1.12.11 [ 1610111

Sehr geehrte Damen und Herren,

bauungspline Nr. 29 und Nr. 12 L
grundsiitzlichen Bedenken.

" Aus den o.g. Flichen sind nur wenige archiiologische Oberflichenfunde bekannt. Als einge-
tragene Bodendenkmiler sind dem Archiiclogischen Dienst historische Altdeiche (Werdumer
Altendeich, Werdumer Groden, etc.) bekannt. Diese dirfen durch die Errichtung fir neve
Windkraftanlagen (Baustraen, Bauplitze, etc.) nicht beeintrichtigt, verindert oder auch nur
teilweise entfernt werden. Gleiches gilt auch fir die Entfernung bisheriger Standorte fiir
Windenergieanlagen.

. Wir verweisen in diesem Zusammenhang auf das Nieders. Denkmalschutzgesetz vom
30.05.1978 (Nds. GVBL. 5. 517), sowie die Anderung vom 26.05.2011 (Nds. GVBI. 5.135) 1§ 2,
6,13 und 14, wonach eine Genehmigung der Denkmalschutzbehérde erforderlich ist, wenn
Erdarbeiten an einer Stelle vorgenommen werden, wo Funde vermutet werden. Die Genehmi-
gung kann unter Bedingungen und mit Auflagen erteilt werden.

Mit freundlichen Grien
I o=

Dr. Jan F. Kegler

Pastiach 1580, 26585 Aurich

Hafenstrafle 11, 26603 Aurich

Telefon {04941) 17 99~ 34 | Fax (04941) 17 99 - 1134
e-mail: kegler@ostfriesischelandschaft.de

gegen die 101. Anderung des Flichennutzungsplanes sowie gegen die damit verbundenen Be-
hen aus Sicht der archiclogischen Denkmalpflege keine

1)

2)

3)

Abwagung durch die Samtgemeinde:

1)
2)

3)

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Im Begriindungstext wird
in Kap. 10.1.7 bereits auf die eingetragenen Bodendenkmaler
eingegangen. Die weiteren Hinweise betreffen die Inhalte und
Belange der verbindlichen Bauleitplanung (B-Plan Nr. 29 der
Gemeinde Neuharlingersiel und B-Plan Nr. 12 der Gemeinde
Werdum). Hiermit wird auf die Abwagungsunterlage zu den o.g. B-
Planen verwiesen.

Der Hinweis betrifft die Inhalte und Belange der verbindlichen
Bauleitplanung (B-Plan Nr. 29 der Gemeinde Neuharlingersiel und
B-Plan Nr. 12 der Gemeinde Werdum). Hiermit wird auf die
Abwagungsunterlage zu den o.g. B-Planen verwiesen.
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. Lfd.Nr. 4

Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung, Langen

am: 12.07.2012

*

Bundesaufsichtsamt
fiir Flugsicherung

Flugscrarung. 51225 Langen Thomas Blank

Samtgemeinde Esens

Markt 2-4 HAUSANSCHRIFT

Robert-Bosch-Stralte 28
63225 Langen

TEL +48 (06103) 8043-322
Fax +49 (06103) 8043-250

26427 Esens

thomas. blank@baf bund.de
Anlschutz@baf.bund de

Betreff: Thr Schreiben v. 28.05., ,101. FNP-Anderuug®
6/60/Js/Ra, Egon Janssen

8T/5.5.1/0093-002/11 [Ni 201202020]

Langen, 12.07.2012

Seite 1 von 1

Sehr geehrte Damen und Herren,

durch die vorgelegte Planung wird der Aufgabenbereich des
Bundesaufsich fiir Flugsicherung im Hinblick auf den Schutz
ziviler Flugsicherungseinrichtungen nicht berilhrt. Es bestchen gegen den
vorgelegten Planungsstand derzeit keine Einwéinde,

Meine Aussagen beziehen sich auf den Bereich der in der Anlage
angegebenen Koordinaten,

Die Entscheidung geméf § 18a Luftverkehrsgesetz (LuftvVG), ob die
Flugsich inrichtung durch einzelne Bauwerke gestort werden
kann, bleibt von dieser Stellungnahme unberiihrt. Sie wird von mir
getroffen, sobald mir tiber die zustindige Luftfahrtbehtrde des Landes
die konkrete Vorhabensplanung (z.B. Bauantrag) vorgelegt wird.

Mit freundlichen Gritflen

Im Auftrag
/

I} i_/

dr fese

Anlage

VERKEHRSANBINDUNG S1-shn: $3, 64 - Haltestelts: Langan (Hessen) Fiagsichenrg

Abwagung durch die Samtgemeinde:

1.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

2.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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Meine Aussagen auf Seite 1 gelten fiir den durch die folgenden Koordinaten gebildeten

Bereich:
ETRS89 [WGS84]

5341 20N
534129N
534028 N
534000N
534046 N
534129N

0743 30E
074423 E
074524 E
074426 E
0743 17E
074330E

Anlage zu S$T/5.5.1/0093-002/11 [Ni 201202020]
v, 12,07.2012
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[l. Lfd.Nr. 5 Meliorationsverband Wittmund am: 19.07.2012

12 F Abwagung durch die Samtgemeinde:
A,

Meliorationsverband Wittmund 1.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Postfach 1349 26400 Wi E ?:L'?l"féﬁi?;‘"ﬂ: . .. .
SwiilgEselide Bt (Samigemeinde Esens (Ostir | Tieux 04468 - 519 2.) Die Fihrung der Kabeltrassen ist Inhalt des nachfolgenden
Gemeinde Werdum — " |ergy 20 Juji 2002 “’““«J:l;;e Genehmigungsverfahrens nach dem BImSchG. Der Hinweis wird zur
Am Markt 2 -4 Telefax: 04462 - 4980 }
/j‘ L= Kenntnis genommen und auf das nachfolgende BImSchG-

nr
26427 Esens 7 / 3 um Jabben

P — Genehmigungsverfahren verwiesen.
Nr. 29 der G de Neuharlingersiel B-r. . . . -
i o e el A nc s e N ; goa 3.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und auf das nachfolgende
Beteiligung gem8 § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch BImSchG-Genehmigungsverfahren verwiesen.
Sehr geehrte Damen und Herren,
1. Pl s

seitens des Meliorati rbandes grundsiitzlich keine B

Dic .Ausbcmcu:m:n 1 Tichen imd vielfach Mitgliedsflichen des Verbandes aus Driin-
und W Kabel sind den Unterl nicht zu h

2 Dic geplanten vier Standorte zum Repowering sind alle auf Mitgliedsflichen des
Verbandes. In allen Flichen st eine vom \'erhand hergestellte Dranage m:l\nndcn
Durch die Errict der Wind, dere der Verkat und
RaustraBe dilrfen die Driinagen nx:ch W!bhchkclt nicht beschiidigt werden. ])lc Tiefe
und Linienfithrung der Kabellage mufi mit dem Verband bei der Planung abgestimmt
werden. Die Reparatur und Wiederherstellung der Driinagen behilt sich der Verband
selbst vor und ist vom Investor mit dem Verband abzustimmen. Eine Vereinbarung
wischen dem Landeigentiimer und Investor reicht nicht aus, da es sich hier um
Verbandsanlagen handelt.
Bei Wirtschaftswegen, die durch den Meliorationsverband ausgebaut wurden, muss vor

3 Beginn der Baumafnahme der Zustand der Wege zusammen mit dem

" Meliorationsverband fesigestellt werden, um spiiter StraBenschéiden und damit

Ersatzforderungen beurteilen zu kinnen. Diese Wege sind den Belastungen der
Bauphase nicht gewachsen.
Der Meliorationsverband Wittmund muss daher schon frilhzeitig zur Planung
h werden. Die den Vereinbarungen sind vor Baubeginn mit
dem Verband herzustellen.
Der Verband ist nach dem Wasserverbandgesetz (WVG) und seiner Satzung filr dic
Unterhaltung der von ihm erstellten Anlagen verantwortlich.

Der Verbandsvorsteher
Im Auftrage:

Heiwno Jabben

(DipL-Ing. Heino Jabben)

CDoksmeste und : i Temph| MootesdTRIDCIF,
Bebauungsplan Repowering anmmnn el |Iﬂf “ipang ﬂm’.
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I1l. Lfd.Nr. 6 Sielacht Esens am: 20.07.2012

Abwagung durch die Samtgemeinde:

1.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die entsprechende
Stellungnahme wurde bereits in die Abwagung zum Vorentwurf
der 101. FNP-Anderung eingestellt. Zu der besagen Stellung-

e e e nahme und der entsprechenden Abwéagung siehe folgende Seiten

Sielacht Esens

- DER OBERSIELRICHTER -

Samtgemeinde Esens

Samtgemeinde Esens (Ostr.) Telefax 045 71 / 51 56
;s":t;\"‘r'alrakslezns4 Emg, 23 Juli 2012 s 16 und 17.
Bamkionto
_________ e To s 2.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Er betrifft das
nachfolgende Genehmigungsverfahren nach dem BImSchG. Im
i zoten o b o Min Zacren o Rahmen des BImSchG-Genehmigungsverfahrens werden die
Edz /Wa 20.07.2012

Eingriffe in Gewasser auf Grund von erforderlichen Verrohrungen
bilanziert und KompensationsmalRnahmen festgesetzt.

101. Flachennutzungsplananderung der Samtgemeinde Esens .Sondergebiet fir
Windenergienutzung, Zweckbestimmung Repower!ng“

e e e 3.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
arlingersiel,

Bebauungsplan Nr. 12 Repowering Neuharlingersiel/\Werdum® der Gemeinde Wer-

dum

Sehr geehrte Damen, sehr geehrie Herren,

in obiger Angelegenheit mochte die Sielacht Esens zunachst auf ihre Stellungnahme
vom 08.12.2011 verweisen, welche in Kopie nochmals beigefigt wird. Die darin ent-
haltenen Aussagen behalten auch aktuell ihre Glltigkeit.

Jedoch soll dazu noch folgende Erganzung erfolgen.

In den neu eingereichten Unterlagen wird u. a. auch die Stellungnahme des Land-
kreises Wittmund, dort die Wasserwirtschaft mit Abteilung 61 dargestelit. Darin wird
gefordert, dass Eingriffe in die Gewssser vorrangig durch die Verbesserung der Ge-
ie an den Gi n Il. Ordnung vorgenommen werden sollen. Hier

wird zunachst deutlich darauf hingewiesen, dass es sich bei dem Gewasser |l Ord-
nung um das Ub gionale Enfwe ungssystem der dortigen und weiter stdlich

liegenden Flachen und Siedlungsgebiete handelt. Insofern gesehen werden Verén-
derungen an den G n, welche die Abflussleistung veréndern bzw. verschlech-
tem, seitens des Verbandes kritisch g . Hier gebietet es, bei weitergehenden
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S

Uberlegungen in diese Richtung rechtzeitig Kontakt mit der Sielacht Esens aufzu-
nehmen.

Der Verband behélt sich vor, im Laufe des weiteren Verfahrens erneute Hinweise
und Auflagen vorbringen zu kénnen.

Mit freundlichen Grifen
Gez. Janssen

GEWASSER

b
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Zitat Abwagung zum Vorentwurf:

Sielacht Esens 1.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

B T e 2.) Der Hinweis betrifft das nach folgende verbindliche Bauleitplanverfahren. Die im

_ verbindlichen Bauleitplanverfahren (B-Plan Nr. 12 der Gemeinde Werdum und B-
Siclacht Esses - Haswarder Serafic 17a - 26427 Exims Hartwarder Strae 17a
Tetonom T (2 Plan Nr. 29 der Gemeinde Neuharlingersiel) festgesetzte Planung halt mit allen

Talatax 0 48 71/ 51 56

Samtgemeinde Esens

-4 Mail: geschaettssted -siedachl de . . . )
g Lt e e e 2 baulichen Teilen den von der Sielacht geforderten Mindestabstand zu
W At e Kraaspaasse LootWitmund Gewassern Il. Ordnung ein. In den textlichen Festsetzungen des nachfolgenden
1:\0 A 1% Konto-Nr. 1043 009 . . . . .
Lo SRS verbindlichen Bauleitplanverfahrens ist dieser Belang aufgenommen.
3.) Der Hinweis betrifft das immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfahren,
s SR Edz e 08 122011 welches sich dem verbindlichen Bauleitplanverfahren anschlief3t.

4.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

101. Flachennutzungsplanénderung der Samtgemeinde Esens ,Sondergebiet fur
Windenergienutzung, Zweckbestimmung Repowering"

Bebauungsplan Nr. 29 Repowering Neuharlingersiel\Werdum” der Gemeinde
Neuharlingersiel,

Bebauungsplan Nr. 12 [Repowering Neuharlingersiel/\Werdum" der Gemeinde
Werdum

Sehr geehrte Damen, sehr geehrte Herren,

jegen die obengenannte Planung bestehen aus Sicht der Sielacht Esens keine

1. sinwande, wenn folgende Punkte beachtet werden.
1 den beiden Plangebieten verlduft zum einen im nérdlichen Bereich das Gewasser
Il. Ordnung Nr. 4 Altharlingersiel Tief", sidostlich des Tiefhauses das Gewasser Nr.
60 ,Olidieker Leide” sowie im dstlichen Bereich das Gewasser Nr. 65
JPolmannsleide’. Nach den bisher vorgelegten Unterlagen sind die vorgenannten
Gewasser derzeit nicht direkt betroffen, bis auf das Altharlingersiel Tief. Daher sollen
nachfolgend verschiedene Hinweise gegeben werden.

2. ir die Errichtung von Windkraftanlagen, dazu gehéren auch die Nebenanlagen wie
rafostationen und Zuwegungen, ist ein Mindestabstand von 10 m ab
odschungsoberkante einzuhalten. Dieser Abstand erfolgt auch im eigenen Interesse
zur Standsicherheit und Betrieb mit Schwerlastfahrzeugen in der Néhe von

Gewassern |l. Ordnung.
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-2-

Fur die Vierlegung von Versorgungsleitungen ist bei Parallelverlegungen an

3_ Gewassern Il. Ordnung ein Mindestabstand von 5 m ab Boschungsoberkante
einzuhalten, Sofern die Gew#isser gekreuzt werden sollen, ist dies senkrecht zur
Verlaufsrichtung durchzufihren. Die Kreuzung muss in geschlossener Bauweise mit
einer Mindestiberdeckung von 1,50 m sowohl in der Sohle als auch in der Bdschung
durchgefhrt werden, Dies gilt auch fir die Verlegung der Anschlussleitungen an das
affentliche Mittel- oder Hochspannungsnetz, welche sidlich der beiden Plangebiete

verlaufen.

4 Der Verband behélt sich vor, im Laufe des weiteren Verfahrens erneute Hinweise

und Auflagen verbringen zu kénnen.

Mit freundlichen Grlfen
Gez. Janssen F.d.R.

<
Edzards

GEWASSER

Zgg
f
#
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Teil 2/IV  Behdrden und sonstige Trager offentlicher Belange - Hinweise, Anregungen und Bedenken

V. Lfd.Nr. 1

Wehrbereichsverwaltung Nord, Hannover am: 15.06.2012

I NI

A

@ Wehrbereichsverwaltung Nord "““"‘”‘"“"‘

IUW 4,050 Az 45-60-00 Hannover, 15.06.2012
[T e —

Wehrbarsichrvermaliung Nord - Peatfach 163 - 30001 Wannaver "™

Samigemeinde Esens
Am Markt 2-4
26427 Esens

Neuharlimgersiel Werdun der Gemeinde Nesharlingersie
harlingersielWerdur der Gememde Wesdum

gemm. § 4 Abs. 2 Baugosctzhuch

einde Eseny Az 60/011/C

rd TUW 4 = Az 45-60-0)

Den Entwurf zu Flichennutzungsplaninderung habe ich gepriift und nehme dazn wie folgt Stel-
lung

Die Belange der Bundeswehr wurden in der Aufstellung des o, a. Entwurfs grundsiitzlich be- |

riicksichtigt. Ich bitte jedoch, wie mit Bezug 2. schon erfolgt, den Hinweis aufrunehmen, dass
fahren die Auflage erteilt wird, dass die Errichtung der vier neven Anla-
etrichnalme der find Altanlagen A1l - A15 (Nummerierung erfolgte
1an) erfolgt. |

gen erst n
durch EADS

Die mit Bezug 2. erstellte Stellungnahime halte ich weiterhin aufrecht

Ich bitte die Wehrbereichsverwaltung Nord im weiteren Verfahren rwingend zu beteilipen
Mit freundlichen Grilflen

Im Auftrag

Dreier

Hanrover Mlams-Bicider-Allee 16, 30173 Hamnove
Nullensieile Kiel: Feldsaile 134, 34106 Kiel

Abwagung durch die Samtgemeinde:
1) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

2) Der Hinweis betrifft die verbindliche Bauleitplanung (B-Plan Nr. 29
der Gemeinde Neuharlingersiel und B-Plan Nr. 12 der Gemeinde
Werdum). Es wird auf die Abwagungsunterlage zu diesen
Bauleitplanverfahren verwiesen. Es sei jedoch darauf hingewiesen,
dass im EADS Cassidian- Gutachten keine Nummerierung der
Altanlagen vorgenommen wird.

3) Die entsprechende Stellungnahme wurde bereits in die Abwagung
zum Vorentwurf der 101. FNP-Anderung eingestellt:

wesentlicher Auszug aus der 0.9. Stellungnahme:

Die Planungsgebiete liegen im Zustindigkeitsbereich nach § 18a Luftverkehrsgesetz (LufiVG)
des Flugplatzes Wittmundhafen sowie im Radarstrahlungsfeld der Luftverteidigungsradaranla-
ge Brockzetel.

Gegen die geplante Ausweisung der Flichen zur Errichtung von vier Windenergieanlagen mit
einer Gesamththe von 200 m it GND unter gleichzeitigem Riickbau von insgesamt 17 Anlagen
bestehen aus Sicht der militarischen Lufifahrtbehtirde grundsiitzlich keine Bedenken.

Zitat Abwagung zum Vorentwurf:

.Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.*

4.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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IV. Lfd.Nr. 2 Nationalparkverwaltung ,Niedersachsisches Wattenmeer* am: 29.06.2012

Abwagung durch die Samtgemeinde:

1.) Die entsprechende Stellungnahme wurde bereits in die
Abwéagung zum Vorentwurf der 101. FNP-Anderung eingestellt.

I L O — Die SG Esens ist den Anregungen der Nationalparkverwaltung
(9 O e o i i nachgekommen (s. Begrundungstext).

Repown |n!|'_ hiar Bele gung gem. §4.2 BauGR

Zitat Abwagung zum Vorentwurf:

A) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Betreff: WG: Stellungnahmen der NLFV zur 101, Fldchennnut. ng der
Esens "Sondergebiet fiir Windenerglenutzung, Zweckbestimmung Repowering”

St ey e 1) In Kap. 7.4.4 der Begriindung zur 101. FNP-Anderung werden die
hinsichilich Ihres Schreibens vom 11.06.2012 (Befo¥igung Gemall §4 Abs. 2 BauGB) zur 101 Ergebnisse der 2009/ 2010 durchgefiihrten Rastvogelerfassungen

S ek o ooy it i el Ty oy : ; ;
aagtnte Mal), v e R A e erlautert. Dabei wurde das Untersuchungsgebiet mit der Unteren
MmO Naturschutzbehérde des LK Wittmund abgestimmt. Es umfasste, in
Jirn Bunje . . .
Abhangigkeit von Strukturen, einen Umkreis von ca. 1.000 m um

Jirn Bunje

Hicralparkinhkiog Nirlerstchslachioa Watiancness die geplanten WEA-Standorte, insbesondere nach Nordwesten und

26382 Wilhelmshaven

Te 04421/ 911 260 Nordosten auch deutlich dartber hinaus. Die Bewertung des

™ Untersuchungsgebietes nach Kriger et al. 2010 erfolgt in Karte VIII
Von: Bunje,Jum ’ ; im Anhang sowie textlich in Kap. 10.1.2 der Begriindung zur 101.
: Dienstag, 15. A 2011 16:3 .
A o bt Oecers b FNP-Anderung.
Betreff: WG: Stellungnahmen der NLPV zur 101. Flac g5 der
Esens "Sondergebiet fiir tzung, Zweckk ~

2) Der Anregung wird gefolgt und der Begriindungstext (Kap. 7.4.4 und
10.1.2) wird um Aussagen zur Bewertung der Wechselwirkungen

Sehr geehrte Damen und Herren,

A s i zwischen der Sondergebietsfliche und den Nationalparkflachen
Yirder o mue powering” nimmi die Nationalparkverwaltung wie fol .
’ erganzt.

Zundchst wird von der Nati uraluaruemﬂaltur‘g die T 1Is ache ausdricklich begrift, dass im Zuge des
Neubaus von vier gen 17 Altanlagen abgebaut werden, daven 6 WEA innerhalb des
EU Vogelschutzgebletes V 63

Damit verbessert sich nicht nur das Land

bild, sondern auch die deichnahen Rastgebiate
kinnen von einer Vielzahl bestahende agen befreit werden. Dies ist auch aus Sicht des
Mationalparks von dem Hintergrund de ion pwischen aulendeichs und binnendeichs
liegenden Nahrungs- und Rastplatzen von Bedeutung \c'n! c-esem Hintergrund sollten, snwe noch
nicht erfolgt, dennach im Rahmen des folgende U hung:

abgeprift werden:
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1. Bewertung der Bedeutung und Wertmi g der von der N f Bereiche
(1000m Radius um die geplanten WEA) als Ganserasiplatz
2. Bewerlung der Wechsetwirkung zwischen den betrofienen Fiichen und den angrenzenden

Natienalparkfiachen fir die Brut- und Rastvigel.
Hinsichtlich der Realisierung der neuen Anlagen ist den Antragsunterlagen nicht zu entnehmen, wie

B) Die vorgebrachten Hinweise betreffen die Inhalte und Belange der
Aul- und Abbau der Anlagen zeitlich gestaffelt vollzogen werden soll. In jedem Fall muss aus der Sicht . . . H
B der Nationalparkverwaltung sicher gestell werden, dass Auf- und Abbau Zug um Zug erfolgen, um die Verblndllchen Bauleltplanung (B-Plan Nr. 29 der Geme|nde

Gesamibelastung des Gebietes nicht zu erhahen, Der jeweilige Aufbau einer neuen Anlage ist

deshalb zwingend an den vorherigen L VO min 5 4 Altanlagen zu koppeln. Dabei sin . . .

zundchst vomangio e Windenergeallanlagen abzubauan, i sich i oDaieChuzgeel befgen, Neuharlingersiel und B-Plan Nr. 12 der Gemeinde Werdum) und
bzw. solche, die besonders stérende a.g_swurhung auf den Vogelschutz und die Interaklion zwischen

ARer-Na B ncelehs gelegsrien FiSche 051 des nachfolgenden Genehmigungsverfahrens nach dem BImSchG.

Regelungen zur Zuordnung der zu demontierenden Altanlagen zu
den geplanten WEA werden im verbindlichen B-Planverfahren

Mit freundlichen Grilken

Jisrn Bunje

Jim Bunje festgesetzt. Hiermit wird auf die Begrindung zum B-Plan Nr. 29 der
Nat ng "Mied isches \ -

20383 Wihelmshaven Gemeinde Neuharlingersiel und zum B-Plan Nr. 12 der Gemeinde

Tel.: 04421/ 911 260 .
P Qddz1ion 280 Werdum verwiesen

email: juern bunje@nlp e .
hamepage unter: &/ www.wallonmeer-nationaipark.ce
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IV. Lfd.Nr. 3 NABU-Gruppe Landkreis Wittmund am: 31.06.2012
Abwagung durch die Samtgemeinde:
59 1.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

wle Esens X :
Per Email VY j

Sa

NABU

Maturschutzbund Niedersachsen eV,
Gruppe Landkreis Wittmund
Jahnstr. 7 26427 Esens
Fon/Fax 04971-2523 Email

Esens, den 31.06.2012

Stellungnahme FNPA 101 und BP Nr, 20 NHS sowic BP Nr 12 Werdum

Sehr geehrte Damen und Herren,

1 grundsitzlich ist die vorgelegte Planung 2u begriten, da eine grofle Anzahl Altanlagen durch
nur 4 Anlagen ersetzt wird
All

r. Aber die ;

4 du
: auch
Der Riickbau der Al
5 . geregelt werden im BP,

Mit besten Griifen

Axel Heinze
NABU Landkreis Wittmund

haffen werden, die fiir besti

e beiden nérdlichen Anlagen eine sehr grolie Nahe zum Nationalpark
prechen hier offenbar geg
Tourismusorten New?

el und
Standorte

rden miissen sie
allem

te Vogelarten

gen mit dem Abbau der Fundamente muss verpflichtend

2))

3)

4.)

Das Sondergebiet halt einen Abstand von ca. 400 m zum
Nationalpark ein. Der Abstand wird als ausreichend erachtet. In
der Begriindung zur 101. FNP-Anderung wird auf den Belang
Tourismus eingegangen und zwar dahingehend, dass die
Samtgemeinde Esens langfristig plant die Einzelanlagen zu
reduzieren und damit die Attraktivitit der Seeb&ader und
Kistenbadeorte insbesonders fur den Tourismus und die
Naherholung zu erh6hen.

Die Reduzierung der Einzelanlagen im kistennahen Bereich ist
Ziel der Planung der 101. FNP-Anderung. Die Samtgemeinde ist
der Ansicht, dass die Reduzierung der Einzelanlagen sich positiv
auf den Tourismus auswirkt, da das Landschaftsbild im
kustennahen Bereich durch die Beseitigung zahlreicher
Einzelanlagen aufgewertet wird. Den Bedenken wird nicht
gefolgt.

Beeintrdchtigungen  durch  Schattenwurf  betreffen  das
verbindliche Bauleitplanverfahren. Es wird auf die Abwéagungs-
unterlage zum B-Plan Nr. 29 der Gemeinde Neuharlingersiel und
B-Plan Nr. 12 der Gemeinde Werdum verwiesen.

Regelungen zu Kompensationsmaflinahmen betreffen das
verbindliche Bauleitplanverfahren. Es wird auf die Abwagungs-
unterlage zum B-Plan Nr. 29 der Gemeinde Neuharlingersiel und
B-Plan Nr. 12 der Gemeinde Werdum verwiesen.
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5.) Regelungen zum Rickbau der Altanlagen betreffen das
verbindliche Bauleitplanverfahren. Es wird auf die Abwéagungs-
unterlage zum B-Plan Nr. 29 der Gemeinde Neuharlingersiel und
B-Plan Nr. 12 der Gemeinde Werdum verwiesen.
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V. Lfd.Nr. 4

Niedersachsische Landesbehorde fir Stralenbau und Verkehr, Aurich

am: 03.07.2012

Niedersiichsische Landesbahorde

fiir Straflenbau und Verkehr
Gehatibeh Auch
MNadenachesche Lardestehine i Sealenti ued Verkety
Geschifisberech Aurch, Cactene: Ales 31, 26803 Aunch
Samtgemeinde Esens I, / m
z. H. Herrn Oltmanns | =2 Jull 212

Am Markt 2-4

L K Bagbasel von Horm Bohrands
26427 Esens S / |

E-Mai dirk behrends@nisttv-aur niedersachsen de

e Zuichen, s Nucheicht vom Mein Zechen (el Arfeon angeben] Durchward (040 41) #8130 Aty
BO/OIJs/Cs, 11.06.2012 2:2111-2141121101-101 03.07.2012
21102-28
2110212

der Esens sowie der Gemeinden Neuharlingersiel und

‘Werdum

Stellungnahme gem. § 4 (2) BauGB zur 101. Anderung des Flichennutzungsplanes, zur
des Beb: Nr. 29 der G i iel und zur Auf: des

Nr. 12 der inde Werdum

Sehr geehrier Herr Oltmanns,

das Plangebiet befindet sich siidiich der Landesstralie Nr. 6, westlich der Kreisstralle Nr. 12,
ostiich der Kreisstralia Nr. 13 und nirdlich der Kreisstralte Nr. 14. Die Belange der vorge-
nannten klassifizierten Straflen werden durch die NLSIBV-GB Aurich verireten,

Gegen die 101. Anderung des Flachennutzungsplanes bestehen seitens der NLSIBV-GB Aurich
keine Bedenken -

Zur Aufstellung der Bebauungsplane Nr, 28 { i lel) und Nr. 12 [ gabe ich
folgendg Siallupgnahme ab:

e verkehrliche Erschliefung soll Gber eine Zufahrt zur L & sowie (ber zwei Zufahrien zur K 13
erfolgen. Diese Al der verkehrlichen Erschliefung stellt gem. §§ 18 ff NSIrG eine Sonder-
nutzung dar. Eine Sondemutzungserlaubnis kann jedoch nicht in Aussicht gestelil werden. Zur
Sicherung der verkehriichen Erschliefbung kinnten dem &ffentlichen Verkehr gewidmete Ge-

andieo. g ifizi Stralen bunden warden. Fir die Anlage einer
Gemelr ist eing Vi 1t i ang Twi dem ligy i
lastirsger (Land, Landkreis) und der jeweilig 2u i Ein solcher Verein-
barungsentwurf wird durch meine Dienststelle erstellt. Ich bitte das Verkehrskonzept und die

F P g friihzeitig mit mir 3
Gemall Punkt 3.4 der Begriindung soll die Anbindung an das &ffentliche Stromnetz stidlich der
I 14 erfolgen. Fir die Querung der K 14 sowie fiir eine evil. notwendige Paralleffihrung der

an K en kst ein i dem Baul Ager der klassi-
fizierten Strafe und dem Kabelbetreiber zu schiiefien. Ein solcher ist bei
Dlaratiotibte B peiotig
Facarar hies 31 . z o
A0 e

s L Cal)
A DERG 1508 5000 £508 (133 36 S 10 MOLA B2 14
o

o

Brstentars, Filaie Lsgug (907 860 000 001 Marss 808 0% &
06 3806 9000 (003 B 1540 S T MARK DX § 1845

Abwagung durch die Samtgemeinde:

1.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

2.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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2.
meiner Dienststelle (Frau Zimmermann, Tel.: 04941 / 951-128) vor Baudurchfiihrung zu
beantragen baw. zu schliefien.

Mit Bezug auf den Runderlass des Ni dchsi Sozialministeriums vorn 30.09.2011 (Nds.
MBI, 2011, 8. 743) - Liste der techni i gen - Fassung Sey 2011 ist

der Mindestabstand von 1,5 x (R +
K12, K 13 und K 14) einzuhalten.

hohe) zu Verkehrswegen (hier L 6,

Sofern die der k izierten Stralien b ichtigt werden, besteh
seitens der NLSIBV-GB Aunl:h keine Bedenken gegen die 0. a. Baulaltplanung

2 Nach Abschluss des Verfahrens bitte ich unter Bezug auf Ziffer 38.2 der Verwallungsvorschriftan
. zum BauGB um Ubersendung einer Ablichtung der giitigen Bauleitplanung.

H. frewndlichen Grifien
I'lrage

P ATAS H}?"._J_,

Flnlscher )]
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IV. Lfd.Nr. 5

Niederséchsischer Heimatbund e.V., Hannover

am: 18.07.2012

3/07/2012 18:54

+49-8511-3632760 NDS. HEIMATELND (HHE? S.

NHB ™=

Telefax

e1/az

Niedersdchsischer Hem'\atbund e. V

Samtgemeinde Esens
Fachbereich 3 - Bauamt

inde Esens (Ostir)

'JI zmi

e m /
, l // 3

Samtgem

Eing.

Hannover, den 18.7.2012/S01

Referat 4 Oliv. Ma

Natur- und Umweltschutz
vonMach@niedersaechsischer-heimatbund.de
Olomski@niedersaechsischer-heimatbund.de

- 101, FléiGhennutzungsptanhnderunﬂ deru ind Esens ‘Sonderg
fiir Wind ung, Z ing Ri

p
- Bebauungsplan Nr. 29 , Repowering HeuharllngersuelMerdum" der Gemeinde

Neuharlingersiel

- Bebauungsplan Nr. 12 ,,Repowering Neuharlingersiel/Werdum*" der Gemeinde

Werdum
- Ihr Schreiben vom 11.06.2012 - eingegangen am 14.06.2012
- Az.: 60/0ltiJs/Cs

Sehr geehrte Damen und Herren,

nach Rucksprache mit unseren Mitarbeitern nehmen wir in unserer Eigenschaft als
eine nach Bundesnaturschutzgesetz anerkannte Naturschutzvereinigung zum o.g.
Vorhaben wie folgt Stellung.

Grundsatziich gibt es bei der vorliegenden Planung das Problem, dass eine grofe
Anzahl alter Anlagen durch diese 4 Anlagen ersetzt wird und damit die Belastung von
Landschaftsbild und Natur verringert wird. Die Planung kann aber nur beflirwortet
werden, wenn folgende Aspekie beachtet werden:

- Die beiden nérdlichen Anlagen haben eine grofle N#he zum Nationalpark
Niedersdchsisches Wattenmeer. Der Kii n dient hier wei ig als
Rast- und Ruhebiotop fur die Vogelwelt des Watts. Aber die bekannten Zahi-
wette sprechen eine andere Sprache, so dass da kaum aetwas zu erreichen
sein wird.

- Die Regelung zum Schattenwurf ist eine kann“-Regelung. Dies muss ver-
pflichtend gemacht werden. Nach Aussage unseres Mitarbeiters wurden oben
an der Koste sehr negative Erfahrungen mit dem Schattenwurf gemacht, auch
wenn es da keine Vorschriften gibt. Ein Schattenwurf auf Wohnbebauung
kann nicht geduldet werden und muss von vome herein ausgeschlossen wer-
den fir alle im Gutachten genannten kritischen Punkte. Vor allem da die
Gréle der geplanten Anlagen sehr weite Bereiche erforderlich machen.

Uonialnimarslie B Telgton: 0511/368 1261 semal: e
008 dannever  Teletas 05THIGITED wawna

i n dar K
oda Kbrmaraehafes un

Abwagung durch die Samtgemeinde:

1)
2.)

3)

4.)

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Das Sondergebiet halt einen Abstand von ca. 400 m zum
Nationalpark ein. Der Abstand wird als ausreichend erachtet. Die
Untere Naturschutzbehotrde des LK Wittmund als Fachbehoérde
hat keine Bedenken gegen die Planung (s. IV Ifd. Nr. 7). Die
Nationalparkverwaltung hat keine Bedenken gegen die Planung
(s. IV Ifd. Nr. 2).

Beeintrachtigungen  durch  Schattenwurf  betreffen  das
verbindliche Bauleitplanverfahren. Es wird auf die Abwagungs-
unterlage zum B-Plan Nr. 29 der Gemeinde Neuharlingersiel und
B-Plan Nr. 12 der Gemeinde Werdum verwiesen.

Regelungen zu Kompensationsmaflinahmen betreffen das
verbindliche Bauleitplanverfahren. Es wird auf die Abwéagungs-
unterlage zum B-Plan Nr. 29 der Gemeinde Neuharlingersiel und
B-Plan Nr. 12 der Gemeinde Werdum verwiesen.
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18/@7/20812 18:b4 +43-08511-3632780 HDS. HEIMATBUMD (MHBY 8 02/82
Telefax
4_ - Die Aussagen der unteren Naturschutzbehdrde zur Ausgleichsregelung sind

unbedingt zu erfilllen. Dabei soll darauf geachtet werden, dass zusammen-
héngende Bereiche geschaffen werden, die Perspektiven fir die Vogelwelt in
diesem Bereich bieten, Den Bedenken der Landwirtschaft kann dabel kann
dabei keine Bedeutung zugemessen werden, da die Anlagen ausschliellich
von Landwirten errichtet werden, Sie mlssen daher auch fir den ausge-
messenan Ausgleich sorgen.

Mit freundiichen Grilen

IAQWM Db by

Dr. Ronald Olomski
Wiss. Referent
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IV. Lfd.Nr. 6 Niedersachsische Landesbehdrde fir Stralenbau und Verkehr, Luftfahrtbehdrde, Oldenburg am: 24.07.2012

Abwagung durch die Samtgemeinde:

A ) Die Hinweise betreffen das nachfolgende Genehmigungs-
ﬁ e, N verfahren nach dem BImSchG. Es wird auf das anschlie3ende
Dl e e 3 AR G BImSchG-Genehmigungsverfahren verwiesen.
5;43”:\,5'“%“:‘1 Herm s II) 1.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Stellung-
o S P nahme vom 19.07.2012 betraf ebenfalls das nachfolgende
50173 Hannover BImSchG-Genehmigungsverfahren. Es  wird auf das
b o i b e s W SR ok anschlieRende BImSchG-Genehmigungsverfahren verwiesen.
Luftfahrthindernisse in Niedersachsen auBerhalb von Bauschutzbareichen; 2. — 5.) Die Hinweise betreffen das nachfolgende Genehmi-
Eéhb %:E‘{‘::M%Sfmem‘:d“ P G, Furstic() . gungsverfahren nach dem BImSchG. Es wird auf das anschlie-
B Ao B A AL B Rende BImSchG-Genehmigungsverfahren verwiesen

Sehr geehrte Damen und Herren,
. Zustimmung:

Der Erteilung einer Genehmigung fir das o. a. Vorhaben stimme ich gemaR § 14 des Luftver-
kehrsgesetzes (LuftVG) in der Bekannimachung der Neufassung vom 10.05.2007 (BGBI. |, S.
698) zu, wenn die Genehmigung zur Wahrung der Sicherheit des Luftverkehrs und zum Schutz

der Allgemeinheit mit fulsenden AuﬂaEen verbunden wird:

1. Kennzeichnung

Jede Windkraftanlage ist mit einer Tages- und Nachtkennzeichnung gemaf der Allgemeinen
Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen vom 02.09.2004, ge&n-
dert am 24.04.2007 (verdffentlicht im Bundesanzeiger Nr. 168/2004, S. 19937 und Nr.
81/2007, S. 4471 sowie in den Nachrichten fir Luftfahrer Nr. | 143/07) zu versehen, und als
Luftfahrthindernis zu vertffentlichen.

1.1 Tageskennzeichnun,

Die Rotorblatter jeder Windkraftanlage sind weill oder grau auszufihren; im duleren Be-
reich sind sie durch 3 Farbfelder von je 6 m L&nge (aufen beginnend 6 m orange/rot — 6 m
weill/grau — 6 m orange/rot) zu kennzeichnen. Hierfur sind die Farbténe verkehrsweil (RAL
9016), grauweils (RAL 8002), lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL 7038), verkehrsorange
(RAL 2008) oder verkehrsrot (RAL 3020) zu verwenden. Um den erforderlichen Kontrast
herzustellen, ist Weilk mit Orange zu kombinieren. Die Grauténe sind mit Rel zu kombinie-
ren. Die Verwendung entsprechender Tagesleuchtfarben ist zulassig. Die duRersten Farb-
felder miissen orange/rot sein

HALUFTVERKEHR\S_FLUGPLAETZEWLLIFTFAH 4_SERIENDA 2UST 150 METER MEHRERE_2010.00C
e

Bankvertingung
o Komta-Nr, 166 0 22 851
Norul8 (BLZ 250 506 o1

Teleton
{04 4%) 21810

oleda.
104 41)) 2181222
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Aufgrund der beabsichtigten Héhe der Windkraftanlagen ist ein 3 m hohes Farbfeld (Farb-
ring) am Tragemast und die Einfirbung des Maschinenhauses (zumindest ein 2 m breiter
Streifen in der Mitte des Maschinenhauses) im Farbton orange bzw. rot erforderlich.

Der Farbring orange/rot am Tragmast soll in ca. 40 + 6 m Héhe Uber Grund/Wasser begin-
nend angebracht werden. Bei Gittermasten ist der Farbring mit einer H&he von 6 m auszu-
flhren.

Alternativ kénnen als Tageskennzeichnung auch weil} blitzende Mittelleistungsfeuer mit ei-
ner mittleren Lichtstérke von 20.000 cd + 25%, (Typ A gemaR ICAO Anhang 14, Band 1,
Punkt 6.3.3) in Verbindung mit einem 3 m hohen Farbring am Mast (bei Gittermasten 6 m)
beginnend in 40 + 5 m Hohe Uber Grund/MWasser und je einem Farbfeld orange/rot von 6 m
Lange an den Spitzen der Rotorblétter eingesetzt werden.

In diesem Falle kann auf die Einfarbung (orange/rot) des Maschinenhauses verzichtet wer-
den und die Rotorblattspitze kann das weill blitzende Mittellgislungsfeuer um bis zu 65 m
dberragen.

1.2 Nachtkennzeichnung

1.

w

Die Nachtkennzeichnung soll aus Hindernisfeuern an den Blattspitzen (Blatispit-
zenhindernisfeuer jeweils 10 cd) in Verbindung mit einem Hindernisfeuer (10 cd)
auf dem Maschinenhausdach bestehen. Bei dieser Ausflihrung muss durch Steuer-
einrichtungen sichergestellt werden, dass immer das hochste Blatt in einem Be-
reich + 60° (bei 2-Blattrotoren + 90°) von der Senkrechten gemessen beleuchtet ist.
Bei Stillstand des Rotors bzw. Drehzahlen unterhalb 50 % der niedrigsten Nenn-
drehzahl, sind alle Blattspitzen zu beleuchten.

Die Nachtkennzeichnung kann alternativ durch Gefahrenfeuer {2000 cd) oder das Feuer
W, rot" (100 cd) ausgefihrt werden.

Bei allen drei Befeuerungsvarianten ist eine Befeuerungsebene am Mast anzubringen, die
aus 4 Hindernisfeuern (bei Einbauhindernisfeuern sind 6 Feuer erforderlich) besteht, die
gleichmaRig auf den Umfang zu verteilen sind. Diese Befeuerungsebene soll maximal 45 m
unterhalb der Befeuerungsebene auf dem Maschinenhausdach betrieben werden.

Bei der Nachtkennzeichnungsausfiihrung durch Gefahrenfeuer bzw. Feuer W, rot". ist si-
cherzustellen, dass bei Rotorstillstand die Hindernisfeuer der Befeuerungsebene am Mast
aus keiner Richtung vollig verdeckt werden. Ist dies konstruktiv nicht moglich, ist diese Be-
feuerungsebene ca. 3 m unterhalb des untersten Rotationspunktes der Fliigelspitze am
Mast anzuordnen.

Eine zweite Befeuerungsebene soll etwa 45 m unterhalb des untersten Rotationspunktes
der Filgelspitze betrieben werden.

Installation

Die weillblitzenden Mittelleistungsfeuer (Tag), das Gefahrenfeuer (Nacht) oder das Feuer
W, rot* (Nacht) sind so zu installieren, dass immer mindestens ein Feuer aus jeder Rich-
tung sichtbar ist. Ggfis. miissen die Feuer gedoppelt, jeweils versetzt auf dem Maschinen-
hausdach - nétigenfalls auf Aufsténderungen — angebracht werden, Dabei ist zu beachten,
dass die gedoppelten Feuer gleichzeitig (synchron blinkend) betrieben werden.
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Das gleichzeitige Blinken ist erforderlich, damit die Feuer der Windkraftanlage wéhrend der
Blinkphase nicht durch einen Fliigel des Rotors verdeckt werden.

Fiir das Feuer, "W, rot" ist die Taktfolge 1s hell -0,5 s dunkel -1s hell -1,5 s dunkel einzuhal-
ten

Die Rotorblattspitze darf das Gefahrenfeuer um bis zu 50 m und das Feuer, "W, rot* um bis
zu 65 m Uberragen.

Fir die Ein- und Ausschaltvorgdnge der Nachtkennzeichnung bzw. Umschaltung
auf die alternalive Tageskennzeichnung sind Dammerungsschalter, die bei einer
Umfeldhelligkeit von 50 bis 150 Lux schalten, einzusetzen.

Werden in einem bestimmten Areal mehrere Windkraftanlagen errichtet, kdnnen
diese zu Windkraftanlagen-Blocken zusammengefasst werden. Schallzeiten und
Blinkfolgen aller Feuer sind dann zu synchronisieren.

1.4 Stromversorqung

Bei Ausfall eines Feuers muss eine automatische Umschaltung auf ein Ersatzfeuer erfol-
gen.

Bei Leuchtmitteln mit langer Lebensdauer (z.B. LED), deren Betriebsdauer zu erfassen ist,
kann auf Ersatzfeuer verzichtet werden. Die Leuchimitiel sind nach Erreichen des Punktes
mit 5 % Ausfallwahrscheinlichkeit auszutauschen.

Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein Ersatz-
stromnetz umschalten.

Als Grundlage fiir die Berechnung der notwendigen Kapazitat einer Ersatzstromversorgung
ist der Zeitraum zugrunde zu legen, den der Anlagenbetreiber bendtigt, um eine Stromver-
sorgung wiederherzustellen. Dieses muss im Genehmigungsverfahren durch den Anlagen-
betreiber gegeniiber der Genehmigungsbehérde nachgewiesen werden. Die Zeitdauer der
Unterbrechung sollte 2 Minuten nicht Uberschreiten.

1.5 sonstiges

Die oben geforderten Kennzeichnungen sind nach Erreichen der jeweiligen Hindernishéhe
zu aktivieren und mit Notstrom zu versorgen.

Eine Reduzierung der Nennlichtstarke bei weill blitzenden Mittelleistungsfeuern, Feuer, "W,
rot" und/oder Gefahrenfeuern ist nur bei Verwendung der vom Deutschen Wetterdienst
(DWD) anerkannten meteorologischen Sichtweitenmessgeréten mdéglich. Installation und
Betrieb haben nach den Bestimmungen des Anhangs 4 der allg. Verwallungsvorschrift zur
Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen zu erfolgen.

Sollten Krane zum Einsatz kommen, sind diese ab einer Héhe von 100 m iiber Grund mit
einer Tageskennzeichnung und an der hichsten Stelle mit einer Nachtkennzeichnung (Hin-
dernisfeuer) zu versehen.




101. FNP-Anderung der SG Esens

Abwagung der Hinweise, Anregungen und Bedenken

Stand: 22.08.2012

Seite 30

1.6 Stérungsmeldungen

1

4

Ausfélle der Befeuerung, die nicht sofort behoben werden konnen, sind der NOTAM-
Zentrale in Frankfurt/Main unter der Rufnummer

069 / 786 629

bekannt zu geben.

Der Betreiber hat den Ausfall der Kennzeichnung unverziiglich zu beheben.

Die erforderliche Verdffentlichung durch die NOTAM-Zentrale ist langstens fur 2 Wochen si-
chergestellt. Solite die Instandsetzung in einem kirzeren Zeitraum erfolgen, ist dies eben-
falls unter der o.a. Rufnummer mitzuteilen.

Bei Stérungsmeldungen soll die Objektbezeichnung angegeben werden, die dem Betreiber
nach der Verdffentlichung mitgeteilt wird.

Verdffentlichung
Der Windpark ist aus Sicherheitsgriinden als Luftfahrthindernis zu veriffentlichen.
Aufgrund der Anlagenhthen von mehr als 150 Metern (iber Grund mussen hierfir besonde-

re Vorkehrungen getroffen werden, so dass aus Sicherheitsgriinden der Baubeginn recht-
zeitig (mindestens 6 Wochen vor Baubeginn) bekannt zu geben ist.

Die Veroffentlichung wird von der

Niederséchsischen Landesbehdrde fiir Straenbau und Verkehr
Geschéftsbereich Oldenburg

Postfach 2443

26014 Oldenburg

veranlasst, der unter Angabe ihres Aktenzeichens

14-30316-675

folgende endgdiltige Verdffentlichungsdaten mitzuteilen sind:
1. Name des Standortes:

2. Geographische Standortkocrdinaten: [Grad, Minuten und Sekunden mit

Angabe des Bezugsellipsoids (Bessal,
Krassowski oder WGS 84 mit einem GPS-

Empfanger gemessen)]
3. Hhe der Bauwerksspitze: Meter tiber Grund
4. Hohe der Bauwerksspitze: Meter Giber NN
5. Art der Kennzeichnung: (Beschreibung)

Schiiefilich ist ein Ansprechpartner mit Anschrift und Telefonnummer der Stelle zu benen-
nen, die einen Ausfall der Befeuerung meldet bzw. flir die Instandsetzung zusténdig ist.




101. FNP-Anderung der SG Esens Abwagung der Hinweise, Anregungen und Bedenken

Stand: 22.08.2012

Seite 31

Samtgemeinde Esens (Ostfr)

Eing

25, Juli 2012

5

Il. Hinweise:

1. Diese Zustimmung e t meine Schreiben vom 05.07.2012 ansffen LK Wittmund un
vom 19.07.2012 an di Esens.

2. Die Entscheidung uber die Erteilung der Zustimmung nach § 14 LuftVG ist kostenpflichtig
Die Kosten werden dem Antragsteller unmittelbar in Rechnung gestellt.

Der Antragsteller und die SG Esens erhalten je eine Durchschrift dieser Zustimmung.

4. Die Wehrbereichsverwaltung Nord, Hans-Bockler-Allee 16, 30173 Hannover (WBV) ist ar
Verfahren zu beteiligen, da andere militérische Grinde als Flugsicherungsgrinde (z.E
Schutzbereichbelange nach dem Schutzbereichgesetz, Freihaltung von Richtfunkstrecker
vorliegen konnten,

5. Von lhrer Entscheidung bitte ich sowohl die WBY als auch mich zu unterrichten.

Mit freundlichen GraRen

Im Auftrage
//,c —
Neumann
Samtgemeinde Esens Zzum Az.: 60/OJs/Cs
Am Markt 2-4

26427 Esens
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IV. Lfd.Nr. 7 Landkreis Wittmund am: 12.07.2012
Landkreis Wittmund o 15 . oA Wit
Der Landrat
Laahrsle Wt « Fouech 13 88 - 308 Wil AME. i mkmmmm

Flvurvor-Nr.: 205

Tel-Vermiiting:  04462/86-01

Talafa: DAELNE1 266
eMak: baamt® lwitimund.de
- B Ankchan e Harrrcnt v Wi Telcnas. b MR
GO CE 11.06.2012 BVET 201
der Esens
101. & g dos F
—_—

Betoiligung gaman § 4 Abs. 2 BauGB

- Im Rahmen der o. g. Betalligung wurden dia unten bezelchnetan Amtor meines
Hauses um dio AuBarung von Antegungon gebelan,

Abt. 10.2 Finanzon
Abt, 10.4 Sehulen
Amt 32 Ordnungsamt
Amt 50 Souial- und Jugendami
o Amt 53 Gesundheitsamt
Abt. 61 R dnung, Baulefpl W iftschall
Abl, 83 Baucrdnungswesen
Abt, 68 Urniwalt

Zweckverband Veterindramt Jade Weser
Darauthin nehme ich wie folgt Stellung:

ambes 40 . 600 308 42

833 0] Fta N, 1 00853 0630

s (1.2 58 ] 35 3307
Patearh Fannvar (182 250 100 ) Fasia Hr. 4448 20 CASRnpictd Lirela tark VWFiramd (107 FIE? 725 08} Koede. e, AN 88 AT

Verw.-Gab.: W, Schlofstr. &
Sachbearh,- Herr Hotimann

Tel-Durchwahlt  D44SZBE-12 B2
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1)

2a)

b)

d)

3a)

b)

4a)

b)

Seite: 2

1. Abt. 10.2 Finanzen

KrelsstraBen
Die ErschlieBung tiber die K 13 Ist mit der Nds. Landesbehérde Iir StraBenbau und Verkehr,
Geschéftsbereich Aurich, abzustimmen.

2. Amt 53 Gesundheltsamt

"as vorliegende Schallgulachlen hat ergeben, dass u.a. Uharschreitungen der Immissions-
:htwerte vorhanden sind. Aus dlesem Grund sind die Vorgaben in dem Gutachten
bedingt einzuhalten.

In der Berechnung der Schattenwurfdauer fir den Betrieb von Windenergieanlagen kommt
der Gutachter zu dem Ergebnis, dass fir den Belrieb der 4 vorgesehenen
Windenergieanlagen Auflagen zu erieilen sind.

Unter der Voraussetzung, dass die Auflagen aus dem Schaligutachten und dem Guiachten
(iber die Berechnung der Schattenwurfdauer eingehalten werden, bestehen seitens des
Gesundheitsamtes keine Bedenken gegen die oben genannten MaBnahmen.

Es ist darauf hinzuwelsen, dass bezliglich des Schulzgutes Mensch schidliche
Umweliauswirkungen, die nach dem Stand der Technlk vermaidbar sind, verhindert werden
solten. Unvermeidbare Umweltauswirkungen, die dem Stand der Technik entsprechen, sind
auf ein Mindestman zu beschrénken.

3. Abt. 61 Raumordnung, Baule|

aumordnung
zine Anregungen und / oder Bedenken.

auleitplanung
Keine Anregungen.

4. Abt. 61 Wasserwirtschaft

Abwasserbeseltigung/ Grundwasser
wer Pkt 9.1.5 der Begriindung wird erwihnt, dass fir den Einbau der Fundamente
undwasserabsenkungen nolwendig werden. Es wird bereits an dieser Stelle darauf
ngewiesen, dass solche Grundwasserentnahmen erlaubnispllichlig sind. Entsprechende
itrége sind rechlzeitig bel der unteren Wasserbehorde zu stelien,

Umgang mit wassergefihrdenden Stoffen
Es werden keine Anregungen oder Bedenken vorgatragen.

Oberflachenantwé ung/ 1

Wie in der Begriindung bereils dargelegt wird, werden fiir die ErschiieSung der neuen
Standorte StraBen ertGchtigt und neue bzw. zusatak;hs StraBen und Wege gebaut werden
missen. Hierzu sind viele wasserwirtschaftliche Eingriffe in Graben durch deren Verlegung,
Verrehrung und Bau oder Verstérkung von Briicken usw. notwendig. Diese MaBnahmen sind
In Ihrer Gesamtheit rechtzaitig und aussagekraftig in den Antragsunterlagen der
nachfolgenden Fachplanungen mit darzustellen. In den meisten Féllen kénnen diese
wasserbaulichen MaBnahmen mit in den BlImSchG- oder Baugenehmigungen konzentriert
mit erteiit werden, Bei grofieren GewasserausbaumaBnahmen ist unter Umsténden

Abwagung durch die Samtgemeinde:

1.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Es wird auf die
Stellungnahme der Nds. Landesbehérde fir Stralenabu und
Verkehr (IV Ifd. Nr. 4) verwiesen.

2a-c) Der Hinweis betrifft die verbindliche Bauleitplanung. Es wird
auf die Abwagungsunterlage zum B-Plan Nr. 29 der
Gemeinde Neuharlingersiel und B-Plan Nr. 12 der Gemeinde
Werdum verwiesen.

2d) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
3a-b) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

4a) Der Hinweis betrifft die verbindliche Bauleitplanung. Es wird
auf die Abwagungsunterlage zum B-Plan Nr. 29 der
Gemeinde Neuharlingersiel und B-Plan Nr. 12 der Gemeinde
Werdum verwiesen.

4b) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

4c-e) Der Hinweis betrifft die verbindliche Bauleitplanung. Es wird
auf die Abwagungsunterlage zum B-Plan Nr. 29 der
Gemeinde Neuharlingersiel und B-Plan Nr. 12 der Gemeinde
Werdum verwiesen.
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d)

5a)

b)

6 a)

Selle: 3

allerdings auch ein gesonderies wasserrechtliches Plangenehmigungsveriahren nolwendig.
Die untere Wasserbehdrde bittet daher ausdriicklich darum, in die weiteren Planungsschrilte
rechizéltig mit einbezogen zu werden. ———

Ferner sind sémiliche Gewésserkreuzungen fir Kabel in den Antragsunterlagen mit
darzustellen. Auch diese bediirfen einer wasserrechtlichen Genehmigung. Zu beachten Ist
hierbei von vame herein, dass Querungen mit Gewassern Il Ordnung (Sielachisgewasser)
grundsétzlich picht in offener Bauweise, sondern nur noch im Horizentalbohr- oder sonstigen
Prassverfahren zugelassen werden. Die Mindestiberdeckung muss hierbel 1,5m bls zur
festen Gewdssersohle betragen, bel Gewé&ssern [Il. Ordnung im (brigen mind. 1,0m

Femer wird gelordert, die Eingriffe in die Gewésser auch in direkler Weise durch
Verbesserungen der Gewésserdkologle an anderen geei n G Y 2U n,
sprich zu kompenslaren. Auch hierzu ist rechtzaitig in den néchsten Planungsschritten eine
einvernehmiiche Abstimmung mit der unteren Naturschutz- und unteren Wasserbehdrde
vorzunehmen. Die Verbesserung der Gewdésserikologie solite vorranglg an Gew#issern |l.
Ordnung vorgenommen werden. Deshalb ist auch die jeweilige Slelacht (hler Sielacht
Esens) in diese Belrachlungen mit einzubeziehen.

3 63 Bai InuNgsw

Bauaufsicht
Keine Anregungen und/oder Badenken.

Bau- und Bodendenkmalpflege

Der Beginn der Erdarbeiten Ist rechtzeltig, mindestens 3 Wochen vor Beginn, dem
Archiiologischen Dlenst der Ostfrlestschen Landschalt Aurich,

Tel. 04941/1799-32, anzuzelgen.

Vor dem Beginn der Erdarbeiten zur Erstellung der PlansiraBen, der Errichlung der
Windkraftanlagen und dem Abbau der Allanlagen Isl der Unteren Denkmalschutzbehorde
des Landkreises Wittmund die Unbedenklichkeitsbescheinigung der Ostfriesischen
Landschaflt Aurich vorzulegen.

Bekannt sind im Baugebiet historische Altdeiche. Arbelten in diesen Bareichen unterliegen
grundsétzlich der denkmalrechtlichen Genehmigungspfiicht.

Werden bel den Erdarbeiten vom mit der Durchfilhrung beauftragten Handwerker bzw.
Unternehmer oder dem Grundstiickseigentimer vor— oder frihgeschichtiche
Bodenalterliimer festgestellt (Keramiken, Bodenverfarbungen u. dergleichen), ist
unverziglich die Untere Denkmalschutzbehtrde des Landkrelses Witimund, Tel, 04462/86-
1261, oder der Archéologlsche Dienst der Ostfrlesischen Landschalt Aurich, einzuschalten.
Auf §§ 13 und 14 des Niederséchsischen Denkmalsch vom 30.05.1978 (Nds.
GVBI, 8. 517) In der z, Zt. glltigan Fassung wird hingewiesen,

Brandschutz
Keine Anregungen und/oder Bedenken.

i. 68 elt

Gegen den vorgelagten Entwurf der unter Betrelf genannten Bebauungspléine und der
Anderung des Flachennulzungsplanes bestehen aus der Sicht des Nalurschulzes und der
Landschaftspflege keine grundsalzlichen Bedenken. Ich verweise auf meine Stellungnahme

5a) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

5b) Der Hinweis betrifft die verbindliche Bauleitplanung. Es wird
auf die Abwagungsunterlage zum B-Plan Nr. 29 der
Gemeinde Neuharlingersiel und B-Plan Nr. 12 der Gemeinde
Werdum verwiesen.

5¢) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

6a) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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b)

c)
d)

Seite: 4

vom 06.12.2011. Die noch fehlende Kompensationsflache in elner GréBe von 4,09 ha ist in
den vorgelegten Unterlagen benannt und wird anerkannt.

Im Bereich der MaBnahme 1 (Flurstiick 26/3 ﬁer Flur 1 von Bensersiel) sind zusétzlich zur
axtensiven Grinlandbewirtischallung alle Gehdlzbestande Im nordsstiichen Bereich zu
antfernen. E

Filr alle Kompensationsfiachen ist eine grundbuchliche Absicherung vorzunehmen.

Aligemeiner Schlusssatz

Diese Stellungnahme erfolgt im Rahmen der Betelligung als Tréger dffentlicher Belange.
Eine abschlieiende Priifung, ob die FNP-Anderung den formell-rechtiichen und materlell-
rechtlichen Anforderungen enispricht, blelbt dem erforderlichen Genehmigungsverfahren
nach dem BauGB vorbehalten.

Elne dartber hinausgehende Priifung der ZweckméRigkell (Fachaufsicht .S, von § 171 Abs,
5 Nr. 3 NKomVG) erfolgt nicht,

Im Auftrgg:

{Hoffrda)

6b) Die entsprechende Stellungnahme vom 06.12.2011 wurde

bereits in die Abwagung zum Vorentwurf der 101. FNP-
Anderung eingestellt. Auf einen Auszug der entsprechenden
Stellungnahme wird an dieser Stelle verzichtet. Inhaltlich wird
dort die Berechnung des Kompensationsbedarfes fiir das
Landschaftsbild  kritisiert und eine noch fehlende
Kompensationsflache mit einer Grof3e von 4,09 ha benannt.

Zitat Abwagung aus Vorentwurf:

.Die Hinweise betreffen das nachfolgende verbindliche Bauleitplan-
verfahren (B-Plan Nr. 29 der Gemeinde Neuharlingersiel und B-
Plan Nr. 12 der Gemeinde Werdum). Hiermit wird auf die Abwa-
gungsunterlage zu den o.g. B-Planen verwiesen.”

Die Kompensationsflache betrifft die verbindliche Bauleit-
planung. Es wird auf die Abwégungsunterlage zum B-Plan
Nr. 29 der Gemeinde Neuharlingersiel und B-Plan Nr. 12 der
Gemeinde Werdum verwiesen.

6¢-d) Der Hinweis betrifft die verbindliche Bauleitplanung. Es wird

auf die Abwagungsunterlage zum B-Plan Nr. 29 der
Gemeinde Neuharlingersiel und B-Plan Nr. 12 der Gemeinde
Werdum verwiesen.

7.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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Teil 3/V

Ergebnis der Beteiligung der Offentlichkeit - Hinweise, Anregungen und Bedenken

V. Lfd.Nr. 1

Dr. Zimmermann, Werdumer Altendeich 8, 26427 Werdum
Christiane Janf3en, Werdumer Altengroden 10, 26427 Werdum

vom 20.07.2012

A)

B)

Patrick Habor - Andreas Heise
Rechtsanwilte - Fachanwiilte

B abr and e Cary e 0 4521 temegey
Vorab per Telefux 04971 20666 Dipl. Pw. (FH)
Samtgemainde Esens

Bauamt Samigemeinde Esens (Osttr

Am Marks 2-4

26427 Esens

101. Flachennutzungsplaninderung Sandergebiet fiur
Windenergi Zweckbestimmung Repowering”

¥ WEA Repawering Newharlinger-

Bebauungsplan N,
Gemeinde Neuharlingersi

plan Nr. 12 WEA Repower
Neuharlingersiel! Werdum” (Gemeinds Werdum)

1. Herr Dr. Christian Zimmesmann, Wesdusmser
Alterdeich 8, 26427 Werdum

2 Frau Christiane JanBen, Wesdumer Altengoden 10,
26427 Altharlingersie]

Sehr geehrre Damen und Herren,

In vorbezeichnerer Angelegenheit ist Than meine Vertrenung von Herm Dr. Zimmermann und Frau
JamBen bekanne, Im  Ralmen der frih tigen  Berelligung fu den chen angefihrten

Planaufstellungsverfahren habe ich fiir meine Mandamschaft mit Selweiben vom 09.12.2011

susfilwlich ausgefihn. Leider hat die Samigemeinde Esens und haben die Gemeinden
Neuharlingersiel . und  Werdum die AusfGhrungen nicht zum  Aalus  genommen, das
Flanaufstelhngsverfahren zu beenden oder rumindest in wesentliche Pankten zu dndern, Seweit

ersichilich ist man den Bedenken an keiger Stelle pefalgt,

Die Stellungnahme im Verfshren mach § 3 Abs. 2 BauGE muss damit die Ausfihrungen im
Schreiben vom  09.12.2011 (bezogen auf alle o. a, Aufstelhungsverfahzen) vollinhahlich

wiederholen. Erginzungen sind nicht kutsiv gedruckr,

Abwagung durch die Samtgemeinde:
A) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
B) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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1. Keine planerische Notwendigheit

Ziel der 100. wnd 107 ENP-Anderungen der Samitgemeinde Esens ist es, die langfristigen

Entwickl dglichkeiten der Wi gle mit einer Angebotsplanung und einem Repowering-
Kongzept, verbunden mit dem Abbau von Einzelanlagen, zu firdern. Die Planung geht dabel davon aus,
‘fr.rss sie durch die Ausweisung der Flache fir den Windpark Stedesdorf im Rahmen der 100. !-"\-I-’J
Anderung in 2011 auf ihrem Gemeindegebiet eine ins Gewicht fallende Nutzung der Windenergie
ermiglicht hat, so dass die Ausschlusswirkung des § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB ersielr ist Warum
dariiber hinaus in einer weiteren Plandnderung eine neue Fliche gefunden werden muss, in der weitere
vier Anlagen in maximaler Griife ervichtet werden sollen, it niche ersichtlich. Wenn im Mittelpunke

des Flankonzeptes ein Repowering, also der Abbau von Altani gen steht, ist dndlich, warum

dieses Konzept nicht einheitlich im Rahmen der 100, FPN-Anderung und dem zeitgleichen
Bebauungsplan Nr. 8 wSonstiges Sondergebiete fiir Windenergienutzsung «Biirgerwindpark Stedesdorf™
umgesetzt worden ist. fm Rahmen der dortigen Planung ist, seweit bekannt, lediglich der Abbau von
drei Einzelanlagen in der niheren Umgebung des geplanten Windparks vorgesehen, obgleich dort zehn
WEA mit einer Leistung von je 3 MW und einer Gesamthihe von 186 Metern geplant sind. Mit Blick
auf § 249 Abs. 2 BauGB hdtte das Planungsziel des Repowerings unschwer bereits mit der Flanung des
Windparks Stedesdorf umgesetst werden kénnen. Im Ergebnis stellt die geplante Ausweisung der
Potentialfliche 2 sum Zwecke des ~Repowering" daher nichts anderes da als die (vor dem Hintergrund

des § 35 Abs. 3 5. 3 BauGB niche erforderliche) Neuausweisung einer weiteren WEA-Fliche

An diesen Ausfithrungen im Schreiben vom 09.12.2011 ist festzuhalten.

2. Keine Eignung It. Potentialstudie

Diese Neuausweisung steht in einem krassen Gegensatz zum Ergebnis der Potentialstudie, die
Grundlage des Fldchenfindungsprozesses im Rahmen der 100. Anderung des FNP gewesen ist. Mit Blick
auf die Aspekte Siedlungsentwicklung, Torismus und Avifauna wird dem Gebiet keine Fignung sur

i —— . ;
Newausweisung von Sondergebieter sur Windenergienutsung sugesprochen. Nach Ansicht meiner
M

haft ist es sachgedanklich ausgeschlossen, dass in einem Gebier, in dem die Eignung zur

Neuausweilsung nicht besteht, kurze Zeir spiter insg vier Wind, ieani; der aktuell grifiten

Bankverbindure: Santander Gassingan, Kio.-tr: 267 783 1600, BLE 260 101 11
Hinweis nach § 33 BDSG: Besriligrendasen werden gespeichert :

1)

2)

Bereits in der Begrundung zur 100. FNP-Anderung
(Genehmigung durch den LK Wittmund: 20.11.2011,
Inkrafttreten durch Verdéffentlichung im Amtsblatt: 30.12.2011)
wird auf den Aspekt des Repowerings am Standort
Neuharlingersiel / Werdum eingegangen (vgl. Kap. 4.5).
Planerisches Ziel der SG Esens war und ist es, mit der 100.
FNP-Anderung einen zusatzlichen Standort und mit der 101.
FNP-Anderung ausschlieRlich einen Standort fiir ein Repowering
auszuweisen. Der LK Wittmund hat keine Bedenken gegen die
vorliegende Planung (s. IV Ifd. Nr. 7). Den Bedenken wird nicht
gefolgt.

Bereits in der Begriindung zur 100. FNP-Anderung wird die
Eignung der Potenzialflache Neuharlingersiel/ Werdum flr ein
Repowering erlautert (s. Kapitel 4.4., 4.4.1 und 4.5 der
Begriindung zur 100. FNP-Anderung). Im Rahmen der 100.
FNP-Anderung wurde im Hinblick auf die Neuausweisung eines
Standortes der Potenzialflache Stedesdorf in der Abwagung der
Potenzialflachen untereinander den Vorzug gegeben (s. Kap.
4.4.1 der Begrindung zur 100. FNP-Anderung), aber bereits
darauf hingewiesen, dass fur ein Repowering der Altanlagen im
nordlichen Samtgemeindegebiet der Standort Neuharlingersiel/
Werdum der geeignetste Standort ist. Den Bedenken wird nicht

gefolgt.
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Bauart maglich sind, nur weil dieses Gebiet angeblich das gréfte Potenstal sur Reduzierung und cur

ation von Wind: ieanlagen ,im Rahmen eines Repowerings™ aufweist. Ein Gebiet, welches

niche zur Ausweisung eines Sondergebigtes geeignet ist, scheidet auch fir das Repowering aus; in
diesern Gebiet entsteht niches anderes als ein newer Windpark. Die Geeignetheit des Gebiets fiir die
Windenergienutzung muss im Rahmen der Abwdgung unabhdngiy von der Tatsache beurtellt werden,
dass mit Ervichtung dieses neuen Windparks andere Anlagen in gréiferer Entfernung abgebaut werden

4. Kein einheitliches Konzept

Mit der Ausweisung der Potentialfliche 2 wiirde die S inde Esens die planerisch gewolite

Stewerungswirkung thres FNP-Aufstellungsverfahrens erheblich gef@hrden. Grundlage ciner solchen
stewernden Planung, die die Errichtung von WEA an bestimmeen Stellen ermdglicht, den iibrigen
Gemeindebereich hingegen von der | Neuwerrichtung von WEA frethalt, ist ein schlfissiges,
gebietsumfassendes einheitliches Konzept. Die Annahme eines soichen einheitlichen Konzeptes ist
gedanklich dann nicht mehr méglich, wenn innerhalb kitrzester Zeit einerseits die Potensialflache 2
Neuharlingersiel Werdum als fir die Ausweisung von Windenergie nicht geeignet dargestellt wird,
andererseits wenige Monate spiter fiir eine solche Fldche die Errichtung von 4

Grédsstwindenergieanlagen ermiglicht wird.

Weiterhin beruht der Flachenfindungsprozess der 100. FNP-Anderung unter anderem auf der
Annahme, dass Vorranggebiete fiir Natun und Landschaft inklusive eines Abstandes von 200 Metern als
Ausschlussgebiet sugrunde gelegt werden. Basis eines von der Rechtsprechung  geforderten

G konzep ist die d; einheitlicher Kriterien zur Flachenfindung. Die Fliche

Neuharlingersiel/'Werdum jedoch ist in der vorliegenden Form nur ishar, wenn (nach dem

Flankonzept aufgrund einer Einzelfallprifung) dieses grundsitslich einheitlich anzuwendende
Kriterium nicht angewandt wird Fin insofern widerspriichliches Vorgehen fiihrt dazu, dass es an einem
schiiissigen Planungskonzept mangelt.

VGH Kassel, Urteil vom 25.03.2009, 3 C 594/08.N, juris
Die Samtgemeinde Esens lduft damit Gefahr, ein wesentliches Flanungsziel, ndmlich die steuernde

Wirkung der Ausweisung von Sondergebicten, zu verlieren und kiinftigen Bouantrdgen auSerhalb
dieser Sondergebiete die

tgegenstehende Flich i in der Flich nicht

1g5p L

Bankvesbindung: Santander Cotinges, Keo.Me. 367 043 1800, L 260 101 11
Hinweis nach § 1) BDSG: Betedigtendaten werden gespelcher

3.) Zur Eignung der Potenzialflache 2 siehe Erl&uterungen unter

Pkt. 2.)

Die Potenzialstudie, welche Grundlage der 100. und 101. FNP-
Anderung ist, hat das gesamte Samtgemeindegebiet nach
einheitlichen  Kriterien  untersucht. Ein  samtgemeinde-
gebietsumfassendes Konzept liegt damit vor. Aus den
ermittelten Potenzialflachen ist ausgewahlt worden. Lediglich bei
dem anschlieenden konkreten Flachenzuschnitt ist im Rahmen
einer Einzelfallprifung, welche sich auf einen speziellen
Standort bezieht, eine begriindete Abweichung von einem
Kriterium der Potenzialstudie erfolgt. Damit wird das samtge-
meindegebietsumfassende Konzept nicht in Frage gestellt.

Der Landkreis Wittmund hat keine Bedenken gegen die
vorliegende Planung (s. IV Ifd. Nr. 7).

Den Bedenken wird nicht gefolgt.
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3a)

4a)

4b)

mehr wirksam entgegen holten zu kénnen

An dieser Einschitzung im Schreiben vom 09.12.2011 #ndert sich auch aufgrund der

Ausfiihrungen unter 5. im h liegenden Entwurf der Flich laninderung nich.
Vielmehr unterstreichen die Ausfithrungen nur, dass man tatsichlich keine einheitlichen Kriterien
beim Flachenfindungsprozess angewandt hat. Dass dies (Seite 30 £) nicht zur Auswahl anderer
Potenzialflichen gefihre hime, weil| dem andere planerische Aspekte entgegen stehen, ist
unerheblich (und im (ibrigen spekulativ), Allein maBgeblich ist, dass unter Anwendung
einheitlicher Kriterien die Potenzialfliche 2 nicht hiwe in der nun vorgefundenen Grofe zur

Ausweisung gelangen kinnen und der Anlagenstandort der WEA 1 damit entfallen muss.

Auch der Rickbau der Altanlagen ist somit gefdhrdet.

4. Unzulissigkeit des Anl lomes der WEA 1

Durch die  aufgrund  der | Eingelfallprifung”  erfolgte  Nichtbeachtung  der
Ausschlusskriterien/Abstandsregelungen | wird fir die WEA 1 ein offensichelich rechtswidriger

Anlagenstandert erméglicht.

Dies gile niche nur, weil bereits uneinheitliche Pl kriterien ang It worden sind und bei
Anwendung eines Pufferbereiches von 200 m der Standort hiwe nicht ausgewiesen werden
kinnen. Vielmehr ist der Anlagenstandort auch ohne Anwendung eines Pufferbereichs

rechtswidrig.

Festgesetzt wird dber den Bebauungsplan efne bebaubare Fliche von 400 m? maximal fiir das
Fundament. Der Anlagenstandart befindet sich, wenn nicht innerhalb des durch den RROP 2006 zum
Vorranggebiet fiir Natur und Landschaft erkldirten naturschutzwiirdigen Bereichs, so doch unmiteelbar
auf seiner Grense. Die fir Fundament bgw. Tirme vorgesehene Fliche reicht fast unmirelbar bis an
den Lauf des Sieltiefs heran, sie befindet sich also nicht, wie der vorliegende Planentwurf suggeriert,
ausschlieflich im Pyfferbereich von 200 Metern, sondern unmitelbar im naturschutzwiirdigen Bereich

NWM 10: ,Altharlingersieltief/Meyenburger Tief* des LRP des LK Wittmund (2007)

Bambverbindung: Santunder Coaringen, Koo .Mr: 367 983 1800, BLE 260 101 11
Hisrweis nach § 33 BDSG: Betelligtendaen werden gespeichert

3a) Beziglich der einheitlichen Kriterien, Einzelfallprifung etc. sei

auf die Ausfihrungen unter 3. verwiesen.

4-4c, 4e) Teile der Stellungnahme (Grél3e der Fundamente, Standorte

der WEA) betreffen Belange der verbindlichen Bauleitplanung
(B-Plan Nr. 29 der Gemeinde Neuharlingersiel und B-Plan Nr. 12
der Gemeinde Werdum). Hiermit wird auf die Abwagungs-
unterlage zu den o.g. B-Planen verwiesen.

Das Altharlingersieltief im nérdlichen Bereich des Sonder-
gebietes gehort nicht zum naturschutzwirdigen Bereich NWB 10
LAltharlingersieltief / Meyenburger Tief* des LRP des LK Witt-
mund (2007). Der naturschutzwirdige Bereich NWB 10 befindet
sich It. LRP nur 0&stlich des Sondergebietes im Bereich
Altharlingersieltief. Das Altharlingesieltief im nérdlichen Bereich
des Sondergebietes ist im LRP (2007) nicht als naturschutz-
waurdiger Bereich dargestellit.

Der Landkreis Wittmund als Trager der Regionalplanung sowie
als Untere Naturschutzbehotrde hat keine Bedenken gegen die
vorliegende Planung (s. IV Ifd. Nr. 7). Den Bedenken wird nicht

gefolgt.
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4c)

4d)

28/87/2812 12:23 +495515312224

RAE HABOR & MEISE 5. a5

Um Mif dnisse vorzubeugen: Der vorli de Entwurf des Flichennutzungsplanes fiihrt als
hartes Tabukriterium die Vorranggebiete fiir Natur und Landschaft des RROP LK Wittmund 2006
an, der - und nicht der LRP - insofern abschliefend und uniiberwindbar die weiteren
Planungsebenen bindet. Als Anlage zu diesem Schreiben fiige ich einen Ausschnitr aus der o. a.
Karte des F-Plan-Aufstellungsverfahrens bei, in die der Mitelpunkt des Turms des

Anlagenstandortes der WEA 1 skizziert ist. Es kann danach nicht mehr dargestellt werden, dass sich

dieses Anlagen nicht zu wesendichm_Teilen, wenn nichr sogar in Génze, jedenfalls mit dem

Fund im Ausschlussgebiet befindet. Sollte dies dem LK Wi 1 bisher nicht aufgefall
sein, wird noch einmal ausdriicklich darum gebeten, die entsprechende Skizze mit den

vorliegenden  Ausfilhrungen don prf-ufen zu lassen. Der 1 ichner wird
Entsprechendes veranlassen. |

Meine Mandanten sehen sich durch die Auswirkungen der vorliegenden Planung massiv in ihren
Rechten und damit in ihrer Lebensqualitit beei htigt. Es wird daher bereits jetzt um
Verstindnis gebeten, wenn sie nichts unversucht lassen werden, um eine aus ihrer Sicht

rechtswidrige Planung zu verhindern. Insofern weise ich darauf hin, dass sich eine Rechtskontrolle
der Planung nicht auf die Abwehr von Rechisbeeintrichtigungen beschriinkt, sondern sehr wohl die
Vereinbarkeit der Planung mit dem Entwicklungsgebot zur Uberpriifung stehen wird. Diese ist
nicht gegeben. |

i
Es mag in Eingelfillen gerechtfertigt :sein, im Rahmen des Fldchenfindungsprozesses pauschale
Abstandsempfehlungen nicht grundsitalich wenn tatsdchlich der Schutzzweck nicht
gefahrdet oder eine Verschlechterung des Zustands des Vorranggebietes nicht su befilrchten ist. Wenn
wie hier jedoch der Anlagenstandort sogur gréjftenteils innerhalb des Vorranggebietes fiir Natur und
Landschaft vorgesehen ist, steht er diametral der Forderung der Raumordnung entgegen, die das

Vorranggebiet vor Beeintrdchtigungen schiitsen und in seiner GroBrdumigkeit erhalten will

Das Argument auf Seite 29, Ziffer 5.4 des vorgelegten Entwurfes, wonach die Errichtung von WEA
allein aus statischen Aspekten heraus rifchl in Flighgewdssern und im ittelbaren Randbereich
méglich sei, somit (1) der Schutzzweck hicht einen pauschalen Abstand von 200 Metern rechtfertige,
ist wenig schlilssig. Es gilt nicht, die WEA vor Einwirkungen durch das Sieltief zu schiitzen, sondern

Sieltief und Randbereich vor jedweden Beeintrichtigungen, und das grofraumigl in so unmittelbarer
Nithe su dem eigentlichen Sieltisfverlauf|wird die Errichtung der WEA 1 unmittelbare Auswirkungen
auf das Fliefgewdsser haben. Die dortige Fauna und Flora wird erheblich beeintrichtigt,

Rankverhineing: Santandir Giningen, Ko Mo 267 £83 1600, BLZ 260 201 11
Hinweis nach § 33 BDSG: Beseiligrendaten werden gespeichert

4d) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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. — . e ) . oritit in das
moglicherweise sogar unwiederbringlich gerstirt. Das Sieltief ist als Hauptgewasser 2. Prio

wurden, es steht damit hinsichtlich seiner Bedeutung fiir den

Fliefgewdssersch aufgenom
Naturschutz in der feweiligen naturrdumlichen Region Hauptgewdssern 1. Prioritdt nur wenig nach, ist
also so zu schiitzen und zu renaturieren, dass sich die unter naturnahen Bedingungen typische Arten-

und prielfalt auf threr Fligfstrecke wieder einstellen kann. Die Errichtung einer WEA im

unmittelbaren Randbereich dieses Fliefigewissers ist damit weder tatsdchlich noch (naturschutz-)

rechtlich vereinbar,

Warum der Riickbau der 17 WEA nir maglich sein soll, wenn innerhalb des aussuweisenden
Sondergebiets vier WEA vam Typ E-126|errichtet werden, erschlieft sich nicht. Das so sich ergebende
Repoweringverhdltnis ist weder durch EFG noch sonst rechdlich gefordert. Die Errichtung der WEA 1
konterkariert den Schutszweck des Vorranggebietes fiir Natur und Landschaft entlang des Sieltiefs,

wirtschaftliche Aspekee sind nicht geeignet, dies zu rechtfertigen.
5. Verstold gegen das Entwicklungsgebor

Indem der vorliegende Planentwurf das|Vorranggebiet fitr Natur und Landschaft der Errichtung von
WEA sugdnglich machen will, beachtet er das Entwicklungsgebot aus der {ibergeordneten Planung
nicht. Eine solche Nutzung ist sowohl mit den Vorgaben des LRP als auch des RROP nicht vereinbar. Es
wird ausdriicklich gebeten, den Triger der Raumordnung iiber den gemauen Anlogenstandort der

WEA I zu informieren und die Frage der raumordnerischen Zuldssigheit dieses Standortes bzw. der

entsprechenden Flich ! im weiteren Pl Hungsverfahren zu kldren.

6. Kein ausreichender Larmschutz

Mit anderen Amwohnern muss meine Mandantschaft befiirchten, nach Errichtung der WEA in
urzumutbarer Art und Weise von den Gerduschemissionen der Anlagen beeintrdchtigt su werden. Die
Rahmenbedingungen, die sich aus der TA Larm und der Rechtsprechung ergeben, sind meiner
Mandantschaft bekannt. Dennoch: Es sollen WEA errichtet werden, iber deren Gerduschverhalten
derzeit nur Mutmafungen angestellt! werden konnen. Obgleich angesichts der angenommenen
Emissionswerte von fachlicher Sicht ein Abstand von 590 m su Dorf- und Mischgebieten eingehalten
werden soll, damit der Immissionsrichgwert von 45 db(A) (besogen auf den Lirm einer einzigen
Anlage) nicht iberschritten wird, wird|Einzelwohngebauden lediglich ein Schutzabstand von 400 m

zugebilligt. Nicht iiberraschen kann es daher, wenn es im Rahmen der Schallprognose IEL nich gelingt

5) Der Landkreis Wittmund als Trager der Regionalplanung wurde

im Rahmen der frihzeitigen Behotrdenbeteiligung nach
8 4 (1) BauGB sowie der formellen Behdrdenbeteiligung nach
84 (2) BauGB beteiligt. Der Landkreis Wittmund hat keine
Bedenken gegen die vorliegende Planung (s. IV Ifd. Nr. 7). Nach
Durchfiihrung des friihzeitigen Beteiligungsverfahrens hat die
SG Esens beim LK Wittmund einen Antrag auf Durchfiihrung
eines Zielabweichungsverfahrens nach 8§ 6 Abs. 2 ROG in
Verbindung mit § 11 NROG beziglich des Vorranggebietes fur
Natur und Landschaft ,Altharlinger Sieltief* gestellt. Der LK
Wittmund hat mit Schreiben vom 10.04.2012 den Antrag mit
dem Hinweis zuriick gegeben, dass das Vorhaben mit den
Zielen der Raumordnung vereinbar ist und die
Windparkplanung im Verhdaltnis zu dem in Rede stehenden
Vorranggebiet fir Natur und Landschaft als raumvertraglich
anzusehen ist. Den Bedenken wird nicht gefolgt.

6.-6e) Im Rahmen der Potenzialstudie wurde zu Einzelwohngeb&uden

im AuR3enbereich, welche beziglich des Immissionsrichtwertes
(IRW) den Dorf- und Mischgebieten zugeordnet sind (nachts
IRW von 45 dB(A)) ein Abstand von 400 m angewendet. Wie in
Kap. 5.2 der Begriindung zur 101. FNP-Anderung erlautert wird,
reicht bei Anlagen der groReren MW-Klasse dieser Abstand
nicht aus. Konsequenz ist, dass die Anlagen nicht direkt an der
Grenze des Sondergebietes gebaut werden kénnen, sondern
sich die Standorte in die Flache hinein verschieben und der
Abstand von 400 m vergréfert wird. Die Standorte der geplanten
WEA werden im verbindlichen Bauleitplanverfahren der
Gemeinden Neuharlingersiel und Werdum festgesetzt.
Detailliertere Belange des Larmschutzes und Infraschalls sind
Bestandteil der verbindlichen Bauleitplanung (B-Plan Nr. 29 der
Gemeinde Neuharlingersiel und B-Plan Nr. 12 der Gemeinde
Werdum). Insoweit wird auf die Abwéagungsunterlage zu den o.g.
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nach isen, dass fiir das Wohnhaus meines Mand Dr. Zimmermann der Immissionsrichtwert
eingehalten wird, wenn nicht ein schallredusierter Betrieh der Anlagen sugrunde gelegt wird,
verbunden mit einer erheblichen Leistungsredusierung. Das Grundstiick meines Mandk liegt

ittelb ischen den gepl: Anlagen, der Schall wird sich dort {iberlagern, ohne dass eine
Fluchtméglichkeit auf dem Grundstiick besteht.

6a)

6b)

6c)

6d)

6e)

Anstatt dies entsprechend zu 'heriicks[(!‘hligen nimmet das Lirmgutachten eine kiinstliche und von
der TA-Lirm nichr gedeckte , Aufspaltung” vor, in dem es einzig fr den P18 zwei Richrungen (NW
und S0) angibt. Dies kann aus Sicht von Herm Dr. Zimmermann nur bedeuten: wirken alle
Schallquellen ein, so wird an einem IP (nimlich den nach TA-Lim maligebliche) der
Immissionswerte iberstritten.

Im Rahmen des beugenden Immissi hutzes, den der betroffene Nachbar von einer

abwigungsfehlerfreien Planung verlangen darf, obliegt es der Planung, nicht etwa die
issionsrichtwerte hend hopfen, sondern (anders als dies im eigentlichen

Genehmigungsverfahren méglich ist), vorsorglich durch Festschreibungen baw. F igen einen
Pufferbereich zu bestimmen, der es ermégii:h:, auf der sicheren Seite liegend unzumutbaren Lirm zu
vermeiden. Die WEA, die vorlisgend ermdglicht werden sollen, stellen nicht nur mit Blick auf ihre
Schallemissi) eine neue Di ion | dar. Meine Mandanten kénnen sich des Findrucks micht
erwehren, dass sie hier einem Experimentierfeld ausgesetst werden und regen dringend an, die Planung
auf ein bekanntes Terrain zu modifisiéren. Wenn schon Anlagen ervichtet werden miissen, dann
Anlagen mit bekannten Parametern.

Der Schallleistungspegel der hier in Frage kommenden Anlagen von Typ E-126 ist — soweit
erkennbar - weder im schallreduzierten Berieb noch unter Volllast vermessen.

Dies gilt um so mehr, als dass derzeit villig unbekannt sein dilrfre, in welcher Lautstirke die Anlagen

der hr erméglichten Dimensionen| Infraschall emittieren. Auch dies wird gebeten, im weiteren

Planverfohren zu kldren und sicher alssuschliefen, dass entsprechende Immissionen auf meine
Mandantschaft einwirken. |

Hinzu tritt, dass erhebliche Bedenken bestehen, ob und in welcher Weijse Daten, die iiber das
Schallverhalten gewonnen werden, den tatsichlich iiber lange Zeiwdume bewirkten Lirm
wiederzugeben. Verwiesen wird auf den aktuellen Berichr der $Z vom 19.07.2012, der als Anlage

Eankverbinding: Santander Gottingen, Ko, Nr. 367 683 1800, BLZ 260 101 11
Himweis nach § 33 BDSG: Betelligtendaten werden gespeichert

B-Planen und die Ausfiihrungen unter Ziffer 7 verwiesen.
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beigefiigt ist. Dort wird (im Zusammenhang mit der physikalischen Belastung der Anlagen) fiber
die tarsichlich auftretenden Boen, Turbulenzen und Windrichtungs- und stirkeninderungen
berichtet sowie dariiber, wie man versuchr, diesen derzeit wenig erforschten Phinomenen
technisch zu begegnen. Fiir meine Mandanten ist es wenig wahrscheinlich, das abrupte
Verinderungen des Windgeschehens nicht zu ganz erheblichen Auswirkungen auf das nach TA-
Lirm zu bewertende Schallverhalren der Anlagen fiihren und so - langfristig betrachtet - weitaus

hihere Immissionen bewirkt werden.
7. Kein ausreichender Schutz gegen Schattenwurf

Meine Mandanten werden dem Schattenschlag durch die WEA in unzumutbarer Weise ausgesetst sein.
Auch hier geht die Planung davon aus, dass Abschaltautomatismen den Schattenschlag auf ein
sumutbares Maf reduzieren kinnen. Wenn auch die Rechtsprechung bestimmte Richtwerte, deren
Einhaltung durch die Genehmigung vorgeschrieben wird, fir suldssig hilt, sind die tatsachlichen
Probleme, die die betroffenen Arwohnér haben, damit nicht beseitigt. Eine effektive Kontrolle der
notwendigen Abschaltzeiten ist in aller Regel den Uberwachungsbehorden nicht méglich baw. findet

nicht statt. Wie auch soll eine Uberwachungsbehérde sicherstellen, dass sich itber das Jahr hinweg

keirne b Schattenschlag en?! Ein Anspruch, entsprechende
Uberwachungsma@nahmen durchsufilhren, wird von der weitaus iiberwiegenden Rechtsprechung
verneint, Wie aber ist den Betroffenen geholfen, die zwar ein Einschreiten gegen unzulissige

Immisionen verlangen und (ggf. nach Jahren) durchsetzen kinnen, nicht aber Mafinahmen erzwingen

kinnen, die die Rechtmifigkeit der Immissi iiberprilfen? Ein effektiver vorbeugender
Immissionschutz wird im Rahmen der Bauleitplanung nur dann umgesetzt, wenn jedweder
Sch f auf die betreffend:

geeignet verhindert wird Nur so erscheint eine

Kontrolle durch die Uberwachungsbehirde sumindest maglich.

6. Optische Bedringung

Nach der Rechtsprechung geht von WEA eine optisch bedriingende Wirkung aus. Diese ist um so
stirker, je ndher die Anlagen an die Wohnbebauung heran riicken und im Rahmen notwendig im
Rahmen einer Einzelfallpriifung su kliren. Auch dann, wenn die Entfernung mehr als das Dreifache der
Anlagenhihe betrdgt, ist eine unzumutbare Finwirkung nicht ausgeschlossen. (Ob dieser von der
Rechtsprechung gebildete Orientierungswert {iberhaupt noch auf Anlagen der hier vorgesehenen

Dimension iibertragen werden kann, {3t anzuzweifeln.) So sind fast alle Fenster des Wohnhauses

FRankmvsehindiong: Santandar Gotingen, Kro, Nr.: 267 £03 1000, BLT 240 101 11
Hinwels mach § 33 BDSG: Beteilignendaten werden gespedchert
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Die Berucksichtigung der Immissionsschutzbelange (wie der
Schutzes vor erheblichem Schattenwurf) erfolgt auf Ebene der
verbindlichen Bauleitplanung (B-Plan Nr. 29 der Gemeinde
Neuharlingersiel und B-Plan Nr. 12 der Gemeinde Werdum).
Insoweit wird auf die Abwagungsunterlage zu den o.g. B-Planen
verwiesen. Auf Ebene der Flachennutzungsplandnderung
reichen die gewahlten Vorsorgeabstéande deutlich aus, um eine
angemessene und sachgerechte Schutzgewahrleistung auf der
nachfolgende Ebene der verbindlichen Bauleitplanung (und im
immissionsschutzrechlichen Genehmigungsverfahren) zZu
ermaoglichen.

Die Umzingelung mit WEA wird dadurch ausgeschlossen, dass
im parallel durchgefihrten B-Planverfahren die Standorte der
WEA festgesetzt werden. Auch halten die im B-Plan
festgesetzten Standorte der WEA einen Mindestanstand von
750 m zu den Wohnhausern ihrer Mandanten ein. Die geplanten
WEA werden eine Gesamthdhe von knapp 200 m haben (siehe
B-Plan). Die 3-fache Anlagehdhe ergibt somit ca. 600 m. Die
geplanten WEA halten somit den von Ihnen thematisierten
Abstand ein. Nach Beschluss des OVG vom 24.06.2010 ist bei
mehr als der 3-fachen Anlagenhthe nicht mehr von einer
optischen Bedréangung durch WEA auszugehen. Den Bedenken
wird nicht gefolgt.
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meiner Mandantin unmittelbar in Richtung der geplanten Anlagen WEA 1 und 2 ausgerichtet
Ausweichmaglichkeiten bestehen ebenso wenig wie Méglichkeiten der sogenannten architektonischen
Setbsthilfe, Auch mein Mandant Dr. Zimmermann ist inmitten des Windparks nicht in der Lage, sich
dem stetigen Anblick der Windenergiegiganten und ihres riesigen Rotors auf seinem Grundstiick su
entziehen

Es wird dringend angeregt, den bisher! nicht beriicksichtigten Aspekt der optischen Bedrangung im
Rahmen der weiteren Planung bezogen auf alle in Frage kommenden Grundstiicke zu uberpriifen und
au begutacheen.

7. Denkmalschutz

Das Wohnt

meines Mandanten Dr.| Zimmermann ist eines der wenigen erhaltenen Steinhduser
Ostfrieslands aus dem 16. Jahrhundert und denkmalgeschiitzt. Dieser Aspekt ist im Rahmen der
bisherigen Planung noch nicht beriicksichtigt worden. Das Denkmal ist ein untrennbarer Teil der
Kulturlandschaft. § 8 Satz 1 NDSchG bestimmt, dass in der Umgebung eines Baudenkmals Anlagen
nicht errichtet, gedndert oder beseitigt werden diirfen, wenn dadurch das Erscheinungsbild des
Baudenkmals beeintréichtigt wird. Genau dies jedoch wird notwendig der Fall sein, wenn das

Wohnhaus von 4 WEA der angedachten Dimension umbaut wird

§ 8 Satz 1 NDSchG geht iiber das allgemeine Verunstaltungsverbot in § 53 NBauO hinaus.
Eine Beeintrachtigung liegt somit nicht nur dann vor, wenn ein hdsslicher, das dsthetische
Empfinden des Betrachters verlettender Zustand, also ein Unlust erregender Kontrast swischen
der benachbarten Anlage und dem Baudenkmal hervorgerufen wird. Vielmehr soll mit dieser
Vorschrift auch gewdhrleistet werden, dass die jeweilige besondere Wirkung des Baudenkmals,
die es als Kunstwerk, als Zeuge der Geschichte oder als bestimmendes stidtebauliches Element
auf den Beschauer ausiibt, nicht geschmilert wird. Das heifit andererseits nicht, dass neue
Bauten in der Umgebung eines Baudenkmals villig an dieses angupassen wdren und thre
Errichtung unterbletben miisste, wenn dies niche méglich oder gewdhrleistet ist. Hingutretende
bauliche Anlagen miissen sich abér an dem Mafistab messen lassen, den das Denkmal gesetst
hat und diirfen es nicht gleichsam! erdriicken, verdringen, iibertinen oder die gebotene Achtung
gegeniiber den Werten aufler Acht lassen, welche dieses Denkmal verkérpert (Nds. OVG, Urt. v.
5.9.1985 -6 A 54/83., OVGE 39, 323 = BRS 44 Nr. 124; BeschL v. 14.3.2007 - 1 ME
226/06 -, BauR 2007, 1192 = ZfBR 2007, 476; Wiechert, a.a.0, §8Rn 6)

Bankverbindung: Sanandey Gastingen, Koo, Kr.+ 267 263 1600, DLZ 360 161 11
Hinweis nach § 3% RDSG; Beveiligtendaten werden gerpeicherr

D) Der Hinweis darauf, dass der Umgebungsschutz der Baudenk-

male zu beachten ist, ist berechtigt.

Das angesprochene Steinhaus ist bereits mehrmals umgebaut
worden (Wohnhaus vergroRert, Schwimmbad) und hat damit
seinen urspringlichen Charakter verloren. Flr den Betrachter ist
es als Denkmal nicht auf den ersten Blick ersichtlich. Gleichwohl
wird von seiner Denkmaleigenschaft ausgegangen und im
parallel durchgefiihrten B-Planverfahren dem Umgebungsschutz
des Baudenkmals in der Weise Rechnung getragen, dass dort
groBe Abstdnde zwischen geplanter WEA und denkmal-
geschutztem Haus gesichert wurden (mindestens 750 m).

Der LK Wittmund als Untere Denkmalschutzbehérde (Fach-
behdrde) hat keine Bedenken gegen die Planung (s. IV Ifd. Nr.
7).

Bei der Abwégung ist zudem zu berucksichtigen, dass andere
Baudenkmale (insbesondere der denkmalgeschitzte und
historisch wieder hergerichtete Hof von Herrn Siebelt Ulfers, Alt
Werdumer Grashaus 2, Werdum) im Zuge der Planung (hier
Demontage der Altanlage Al7) wieder ohne WEA erlebbar
werden. Die zu demontierende Altanlage A17 befindet sich
hofnah und damit wesentlich ndher am Denkmal als die
geplanten WEA am denkmalgeschitzten Steinhaus zukinftig im
Falle der Realisierung der Planung.

Die Ostfriesische Landschaft wurde im Rahmen der friihzeitigen
Behordenbeteiligung sowie im Rahmen der formellen Beteili-
gung beteiligt (s. 1l Ifd. Nr. 3). Von Seiten der Ostfriesischen
Landschaft bestehen keine grundsatzlichen Bedenken gegen die
Planung.
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Nds. OVG, Urteil vom 28.11.2007, 12 LC 70/07

Der Denkmalschutz des Wohnh meiner Mand, haft ist notwendig in die Abwdgung

einzustellen und kann ver dem Hintergrund der Ausfihrungen des Nds. OVG nur dasu fiihren,
Anlagen in den durch die Planung beabsichtigten Dimensionen und an den beabsichtigten Standorten

nicht suzulassen.

Die Anlage nérdlich des Sieltiefs ist nicht weit vom Altdeich in den Gemarkungen Alt- und
Neuharlingersiel entfernt. Es wird dringend angeregt, die denkmalschutzrechtliche Bedeutung dieses
Altdeiches zu klfiren und die Auswirkungen der Planung auf dieses Deichstiick. Ansprechpartner sollte
sein: Ostfriesische Landschaft, Archaologischer Dienst, Hafenstrafle 1, 26603 Aurich. Auf H. Homeier,
der Gestaltwandel der ostfriesischen Kiste im Lawfe der Jahrhunderte, in: J. Ohling (Hrsg.),

Ostfriesland im Schuts der Deiche, Bd 2, 1969 wird verwiesen.
7. Tourismus

Die vorliegende Planung versdumt es, sich desidiert mit den Auswirkungen der geplanten Anlagen auf
den wichtigen Wirtschaftsfoktor Tourismus auseinander su setzen. Dabei bietet der eigenstindige
Charakter von Natur und Kultur die touristische Existensgrundlage fiir die niedersdchsische Nordsee.
Es gilt die Natur und Kultur einerseits zu schiitzen und andererseits erlebbar zu machen.
Beeintrdchtigungen des Tourismus durch Industrieansiedlungen oder Anlagen sur Energieerseugung
sind =u unterbinden, ebenso eine Verdnderung des Landschaftsbildes (vgl Touristisches
Zukunftskonzept Nordsee 2015, S. 80, Tourismusverband Nordsee e. V. (Hrsg.), 2008, Es wird
dringend angeregt, die Auswirkungen dér WEA-Giganten auf den Tourismus vor dem Hintergrund der
Ausarbeitung des Tourismusverbandes (download unter http:/Swww, thk-
oldenburg, de/branchen/tourisimus_gastronomie/touristisches_sukunftskonzept_nordsee 2015 _fertigge
stelle. php) sorgfaltig in die Planung einzubeziehen.

Erkenntnisse hierzu sollten aus akwellen Untersuchungen gewonnen werden und nicht aus
Unterlagen, die nunmehr fast 10 Jahre ale sind. Wenn man - wie in der Studie des Ostseeinstitutes
der Uni Rostock aus Dezember 2003 - sogar einen signifikant positiven Zusammenhang zwischen
der Anzahl der WEA und den Gésteunterkiinften annehmen will, tite es gut, alle Wirkfakroren
einer touristischen Entwicklung deramigen Aussagen zugrunde zu legen. Selbstverstindlich har

Mecklenburg Vorpommern im Zeitraum zwischen 1998 und 2002 (und nicht nur in dieser Zeit)

Bambmrbindung: Sansandar Stringen, ¥

Hirweis nach § 33 BDEG: Bewil

fr.1 267 083 1900, BLE 260 101 11
daten werden gespeichert

E.) Fur den Fall, dass Windenergieanlagen im Kustenbereich

negative Auswirkungen auf den Tourismus haben, sieht die
Samtgemeinde Esens die Planung gerade als hilfreich an
(vgl. Begriindung zur 101. FNP-Anderung, Kap.1.1): Die
Samtgemeinde Esens plant, die Einzelwindenergieanlagen
zu reduzieren und damit die Attraktivitdt der Seebader und
Kistenbadeorte insbesondere fir den Tourismus und die
Naherholung zu erhéhen.

Die Reduzierung der Einzelanlagen im kiistennahen Bereich
ist Ziel der Planung der 101. FNP-Anderung. Die
Samtgemeinde Esens ist der Ansicht, dass die Reduzierung
der Einzelanlagen sich auch positiv auf den Tourismus
auswirkt, da mehr und weiter verteilte Landschafts-
bildeingriffe im kistennahen Bereich durch die Beseitigung
zahlreicher Einzelanlagen zurtickgenommen werden. Dies
gilt aus der Sicht der Gemeinde auch unter Berucksichtigung
der méglichen groReren Hohe der neuen Anlagen.

Den Bedenken wird nicht gefolgt.

E1) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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RAE HABOR & HEISE
einen touristischen Boom erlebt, ebenso selbstverstindlich ist es aber auch, dass nicht ein Tourist
nicht gekommen wiire, wenn weniger Anlagen errichtet worden wiren!

8. Avifauna

Aus Sicht meiner Mandantschaft bagatellisiert die vorliegende Planung die Auswirkungen der
Errichtung und des Betriebs auf die Fauna, insbesondere auf die Vogelwelt. Zwar liegt der Planung eine

avifaunistische Kartierung sugrunde, di¢ aus dieser B 1 hme gezog: Schi gerunge

sind jedoch in vielen Fallen ansuzweifeln

Die Planung krankt insofern schon daran, dass sie daven ausgehr, aulerhalb eines Puffers von
500 m seien keine Beeinwrichtigungen von Brutvégeln (beachte: gemeint sind alle Brutvigel, also
auch Greifel) bekannt, entsprechend $ei nicht zu pritfen, ob der besondere Artenschutz verletzt
wird. Dariiber hinaus iibergeht der nunmehr vorgelegre Artenschutzrechtliche Fachbeitrag/LBP
ohne erkennbaren Grund die Rechtsprechung des BVerwG zum Tétungsverbot (nunmehr: § 44 Abs.
1 Nr. 1 1. Hs. BNatSchG), insbesondere BVerwG 9 A 14.07 vom 09.07.2008, juris. Das
Tétungsverbot greift erheblich weiter, als das z. B. 4.2.1 des AFB glaubhaft machen will. Es gilt ein
individuenbezogener Ansatz, das Verbot soll nach Auffassung des BVerwG  greifen, wenn sich die
Tongswahrscheinlichkeit signifikant lerhht. Vor diesem Hintergrund bleibt es unverstindlich,
warum die Planung und der AFB/LBP im besonderen nicht einmal durch Aufmahme im
Literaturverzeichnis, noch gar im sachlich/fachlicher Hinsicht die Abstandregelung der Linder-
Arbei inschaft der Vogelsct ten (LAG-VSW) aus 2007 thematisiert und beriicksichtigt,

sondern diametral von diesen bundeseinheitlichen Empfehlungen, an denen sich die mittlerweile
die Verwaltunsgerichtsbarkeit orientiert, abweicht und ohne weitere fachliche Begriindung (im
iibrigen fehlerhaft allein unter 4.3.1 AFB (Verschlechterung des Erhaltungszustandes)
schlussfolgert, wegen des Abstands von 500 m (Rohrweihie) bzw. 800 m (Baumfalke) lige keine
Gefahrdung vor. Die Abstandsempfehlungen sind als Beitrag in: Berichte zum Vogelschutz, Nr. 44,
2007, 8. 151-153, beigefiigt. Fiir die Rohrweihe und den B lken wird ein Mindestak d

zwischen Bmtﬁ!atz/kcwerzcnmn:n und geplanter WEA vom 1.000 m als Aucschlussbereich
angegeben, der hier (in Bezug auf die Rohrweihe sogar von den beiden siidlichen Anlagen, die
kaum 500m entfernt sind) eklatant unterschritten wird. Angesichts der Grée der Rotoren muss die
aus ndrdlicher Richtung den Brurplaiz anfliegende Rohrweihe bei jedem Anflug um ihr Leben
fiirchten, die Gefihrdung und damit der VerstoR gegen das Torungsverbot liegen auf der Hand.

Dass andernorts Tiere trots der Gefahr erfolgreich gebriitet hétten, kann nicht ernsthaft als Argument

Rankverbindang: Santender Coringsn, Kno My 267 $83 1800, BLZ 260 101 11
Hinweis nach § 33 IDSG: Deteiligtendaten werden gesprichert

F ) Die avifaunistischen Kartierungen wurden nach den heutigen

F1-F4)

Standards und in Abstimmung mit der Unteren Naturschutz-
behorde des Landkreises Wittmund durchgefuhrt.

Der Landkreis Wittmund als Untere Naturschutzbehdrde hat
keine Vorbehalte gegen die avifaunistischen Kartierungen
und die daraus abgeleiteten SchluR3folgerungen der
Beeintrachtigungen bezuglich Brut- und Rastvégel (s. IV Idf.
Nr. 7).

Die artenschutzrechtlichen Belange werden ausfihrlich im
verbindlichen Bauleitplanverfahren behandelt. (B-Plan Nr. 29
der Gemeinde Neuharlingersiel und B-Plan Nr. 12 der
Gemeinde Werdum). Hiermit wird auf die
Abwagungsunterlage zu den o.g. B-Planen verwiesen. Der
Landkreis Wittmund als Untere Naturschutzbehorde hat
keine Vorbehalte gegen die Ausfihrungen und SchluR3-
folgerungen im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zu den
Bebauungsplanen. Artenschutzrechtliche Belange stehen
der Planung daher nicht entgegen.
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herangesogen werden, die Situation angesichts der fachlich fundierten Vorgaben der LAG-VSG
herangezogen werden als nicht besonders gefihriich dargestellt. Auch ,vereinzelte Verluste” sind
artenschutzrechtlich vor dem Hintergrund des Tétungsverbotes aus § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht
hinnehmbar. i

i

Der Baumfalke briiter auf einer Linie zwischen den beiden nérdlichen und den beiden siidlichen
Anlagen, sein Brutplatz diirfre zu mind. drei Anlagen weniger als 1.000 m entfernt liegen und
somit ,mehrfach” in einem Ausschlussbereich. Dass der Falke im an den Standorten der WEA
keinen geeignere Jagdméglichkeiten finden kann, ist damit mehr als nur unwahrscheinlich, da er
nah am Brutplatz jagt und diesen kaum eingenommen hawe, wenn er im Norden und Siiden keine
Maglichkeiten der Jagd finden wiirde.

Auch in Bezug auf den Baufalken sind demnach mindestens die drei sidlicheren Anlagenstandorte
rechtwidrig gewahl.

Filr eine Reihe von planungs- und bewertungsrel Arten, die zum Teil in hoher Anzahl festgestellt
worden sind (= b Blaukehlchen, | Schilfrohrsdnger), werden Beeintrdchtigungen pauschal
ausgeschlossen, weil sie ,vergleichsweise unempfindlich gegeniiber Windenergie” reagieren. Es fehlt an
elner  Abarbeitung” der Vorschriften des besonderen Artenschutzes (§ 44 BNAtSchG). Die Tiere briiten
sum Teil in unmittelbarer Ndthe zu den|Anlagen innerhalb des 100 m Radius zum Mirtelpunkt der
Anlagenstandorte (Fundament 400 m?!), so dass als sicher gelten muss, dass Brutpldtze vernichtet
werden. Unklar bleibt, wie sich die Errichtung der Anlagen und die Erschliefung sowie die Storung
durch die Wartung der Anlagen vor dem Hintergrund des § 44 BNatSchG auswirken.

In Besug auf die Wachtel, fiir die es cl'n.lr grofe Anzahl an Brutverdacht- und Brutzeitfeststellungen
insh. im nérdlichen Bereich des PIangtFiem gibt, schlieft die vorbereitende Bauleitplanung eine
Beeintréchtigung nicht aus, die zeitgleichen B-Pline hingegen schon, mit dem Argument, ein
Verdringungseffekt sei nur bis zu einer Ehtfemurgg von 250 m um die Anlagen zu beobachten und in
diesem Bereich habe man keine Beobachtungen festgestellt. Eine solche schematische Betrachtung ist
Jedoch fiir diese Art genauso wie fir die zahlreichen anderen betroffenen Arten schon vor dem
Hintergrund der unsweifelbar erkennbaren grofien Dichte an seltenen und geschiitzten Brutvigeln im
Plangebiet nicht sulssig. Vielmehr ist eing , wor t Betrachtung” geboten, die aus dem zahlreichen

|
von Br itheoback i im Umfeld der Anlagen auf eine hohe Dichte der Arten

Varhand.

insgesamt im Untersuchungshereichen s hiigft, ohne durch das (faktisch niche migliche) genaue

Bankverblndung: Santandet Goringen, Ko Mr.s 267 503 1000, BLE 260 101 11
Hinweis nach § :ulmasm Beteiligtendaten werden gespelchert
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Festlegen von (ausschiieflichen) Brutstandorten eine Genauigkeit erreichen su wollen, die es nicht gibt

Lassen sich gewisse Unsicherheiten aufgrund verbleibender Erkenntnisliicken nicht ausschliefen,
darf die Planfeststellungsbehdrde jauch worst-case-Betrachtungen anstellen, also im Zweifelsfall
mit negativen Wahrunterstellungen arbeiten, sofern sie konkret und geeignet sind, den
Sachverhalt angemessen su erfassen.

BVerw(, NvwZ 2009, 5. 307, Rn| 63.

Wenn mit Zustimmung des BVerwG (vgl o. a. Entscheidung) im Rahmen der Planung in einem
Vorhabengebiet, in dem der Wachtelkinig als Durchstigler sicher vorkommt, sicherhaltshalber auch
sgegangen werden darf, kann aus der hohen Bestandsdichte
und Artenvielfalt des Untersuchungsraums auch auf eine hohe Wahrscheinlichkeit geschlossen werden,

von einem Brutvork dieser Art

dass im unmirtelbaren Anlagenbereich Arten wie die Wachtel und der Kiebitz in einem im Sinne des §

44 BNatSchG relevanten Umfang beeintrachtigt werden.

In Besug auf die konstatierte erhebliche Beeintrachtung im ndrdlichen Bereichs des
Untersuchungsgebietes fiir drei rastende Gansearten wird ohne néhere Begriindung angenommen, dies
werde durch die D der 17 WEA|k fert. Unabhingig von der Frage, inwiefern etne solche

Form der Kompensation iiberhaupt artenschutzrechtlich heranzusiehen sein kann, erschliefit sich niche,
wie diese ,Schaffung” neuer Rastfldchen zum Ted mehrere Kilometer entfernt tatsichlich den Tieren
eine Ausweichfliche bieten und diese Fliche auch angenommen werden wird  Entsprechende

Untersuchungen fehlen,
Auch hier ist darauf hinzuweisen, dass jede Bauleitplanung, die sich erkennbar in einen
unaufidsbaren (Artenschutz ist nicht étwa abwiagbar!) Konflike mit dem besonderen Artenschutz

stellt, im Rahmen einer gerichtlichen Kontrolle als rechtswidrig erweisen muss.

9. Landschaftsbild

Die Planung hilt eine Komg ion der Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes durch den Abbau der

zum Teil viele Kilometer entferten Altanlagen filr gegeben. Auch hier wird ein
schematisch/mathematischer Ansatz verfolgt. Tc.rrsﬁrhhch solien im niheren Umfeld des Planbereiches
zwar kiistennah die Anlagen A 8 bis A 15 entfernt werden, die unmittelbar dstlich der Anlage 15
gelegenen Anlegen und die Anlagen, die siidlich und Sstlich der WEA 3 und 4 ervichtet sind, bleiben

Banlrverindung, Bantandar Sastingon, Kio. Nrs 367 983 1800, BLZ 360 101 11
Hinwets nach § 33 BDSG: Beteiligtendaten werden gespelchart

RAE HABOR & HEISE 5. 13

G ) Die vorgebrachten Hinweise und Bedenken beziiglich der
Kompensation der Eingriffe in das Landschaftsbild betreffen
die Inhalte der verbindlichen Bauleitplanung (B-Plan Nr. 29
der Gemeinde Neuharlingersiel und B-Plan Nr. 12 der
Gemeinde Werdum). Hiermit wird auf die Abwagungs-
unterlage zu den o0.g. B-Planen verwiesen.
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hingegen bestehen. Auch soll die Anlage westlich Grof Holum nicht zurtickgebaut werden, so dass nicht
einmal der Bereich W/SW von Neuharlingersiel frei von Anlagen sein wird,

Die Beeintrichtigung des Landschaftsbildes durch die 200 m WEA ist ungleich grifer als durch die
Kleineren Anlagen. Der Sichtwinkel mum Rotor ist erheblich grifer, eine Sichtverschattung durch
(gleichbleibend hohe(n)) Bebauung oder Bewuchs ist damit (verhdltnismdRig) weitaus geringer
anzutreffen. Es wird dringend angeregt, im Zuge der weiteren Planung die tatsdchlichen
Sichtbeziehungen geeignet, = B. durch Fotomontagen, zu prifen und die Begintrdchtigung des
Landschaftsbildes erneut kritisch bewdrten,

2 Biosphare/Weltnaturerbe

Die vorliegende Planung versperrt jede weitere Entwicklung des Biosphdrenreservates in diesem Bereich
Die Entwicklungszone kann aber nur neben der Ker ngone des Nationalparks gefunden werden, also
auch in den kiistennahen Bereichen des FPlangebietes. Aus Sicht meiner Mandantschaft gefihrdet die
vorliegende Planung nicht nur ihr Eigentum und ihr Lebensqualitdt massiv, sondern im Ergebnis auch
das Weltnaturerbe Wattenmeer.

Ich bitte um Uberlassung des Abwéagungsergebnisses nebst Abwigunsgvorschligen.

Mit freundlichen Griifien

bor
Rechtsanwalt

Anlagen

Bankverbindung: Ssniander Bio.Nr.: 267 24
anz: Saniander Geringen, Kio.Nr.: 267 DE3 1600, DLZ 260 108 11
Hinwels mch § 53 BDSG: Bereiligtendaten werden gespeichert

H) Die Planung entlastet den kistennahen Bereich durch die

Demontage von Einzelanlagen. Die zu demontierenden 17
WEA befinden sich zum gréRen Teil ndher an der Kuste und
damit in einem moglichen Entwicklungsbereich als die
Flache des Sondergebietes.
Die Nationalparkverwaltung Niedersachsisches Wattenmeer
(s. IV Ifd. Nr. 2) begrift den Abbau von 17 Altanlagen,
davon 6 innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes V 63. Den
Bedenken wird nicht gefolgt.

I) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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| LAG-VSW: Abstandsregelungen fiir aﬁ_’agﬁma&nmmnu
|

LANDER-ARBEITSGEMEINSCHAFT DER VOGELSCHUTZWARTEN (LAG-VSW)

Abstandsregelungen fiir Windenergieanlagen
zu bedeutsamen Vogellebensriumen sowie
Brutplitzen ausgewihlter Vogelarten

Working Group of German State Bird Conservancies (2007): Recommendations for distances

Vogelschutz 44: 151-153,

On the 12th of October 2006, the Working Group of German State Bird Conservancies met on
the island of Helgoland. It was on. this occasion that they defined distances of wind turbines to

- of wind turbines to .:svcnuﬁ. areas for birds and breeding sites of selected bird species. Ber.

- avifaunistically important areas or nest sites of species particularly sensitive to interference that
. are necessary from the perspective of species conservation. These recommendations were revised
¢ in the Seebach meeting. The resulting position paper is intended to both provide guidance for

considerations in regional and overall land development planning and contribute to appropriate
- decision-making in immission control licensing procedures. Recommendations for minimum
. distances of wind turbines ta sites for many species are given as well as ranges of verification

around the wind farms currently in planning for many species. Especially sensitive at their nest
sites are Black Stork (Ciconia w_w_sv, Lesser Spotted Eagle (Aguila pomaring) and White-tailed
Eagle {Haliaeetus albicilla). Feeding habitats (Black Stork), roost sites (Common Crane, Grus
grus) and flight corridors betyecen these areas have to be considered, too

Key words: wind turbines, recommendations for distances, overall land developraent, bird

protection

E-Mail: stefan jaehne@tiug. thuerigen.de
_

Das Gesetz tiber erneuerbare Energien und die
damit verbundene Abnahmeverpflichtung der
Energieversorgungsunternehmen  fithrten  zu
einem sprunghaften Anwachsen von Antrigen
auf Errichtung von Anlagen zur regenefrativen
Energiegewinnung, Allen voran Windenetgiean-
lagen (WEA): Ende 2007 waren in Deutschland
19.460 WEA mit einer Leistung von 22.247 MW
in Betrieb, die durchschnittliche Leistunb einer
Anlage lag bei 1,143 kW, Rund ein Viertel aller
deutschen WEA stehen in Niedersachsen. Allein
im Jahr 2007 wurden bundesweit 883 WEA mit
einer Leistung von 1.666 MW neu errichtet, 108 °
WEA mit 41,3 MW wurden abgebaut und durch
45 WEA mit 1029 MW ersetzt (sog. »Repow-
ering"). J

Am 12. Oktober 2006 wurden von der Linderar-
beitsgemeinschaft der deutschen Vogelschutzwar-
ten auf Helgoland erstmals die aus artenschutz-

Qﬂwﬂaa%a%,.hmu&a_.?:33.55%.&9.«emmwn}nﬁza«x:.mmmn_x %&R?mgw,man&}n
Vogelschutzwarte Secbach, Lirdenhof 3, D-95998 Weinbergen/OT Seebach.

fachlicher Sicht notwendigen Abstandsregelungen
fur Windenergieanlagen zu avifaunistisch bedeut-
samen Gebieten sowie Brutplitzen besonders
storempfindlicher oder durch WEA besonders
gefdhrdeter Vogelarten definiert. Hiermit werden
diese in liberarbeiteter Form vorgelegt.

Bislang war es nicht gelungen, bundesweit ein-
heitliche Empfehlungen fiir die Berticksichtigung
des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei
der Standortplanung und Zulassung von WEA
zu geben.

Die hier prasentierten Empfehlungen (Tab, 1
und 2) sollen als Abwagungsgrundlage fiir die
Regional- und die Bauleitplanung dienen und zu
sachgerechten Entscheidungen im immissions-
schutzrechtlichen Verfahren beitragen.

Diese Empfehlungen setzen die bestehenden
landerspezifischen Regelungen nicht aufer Kraft.
Sie sind vielmehr als Mindestanforderungen zu
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.+ Tabelle 1:

o7 presented,

RAE HABOR & HEISE .

Ber. Vogelschutz 44 (2007) |

Ubersicht tber fachlich erforderliche Abstinde von Windenergicanlagen (WEA) zu verschiedenen Vogellebensraumen
bzw. Funktionsriumen (Hauptflugkorridore, Zugkonzentrationsgebiete). Angegeben ist eine Pufferzone bzw. ein Aus-
schlussbereich um die entsprechenden Riume, Reconmended distances of wind turbines ta areas important for birds,
including main local flyways and major staging|sites for migratory birds. A buffer zone and the core exclusion zone are

Pufferzone 10-fache Anlagenhohe,
mind. jedoch 1.200 m

alle Schutzgebietskategotien nach Emonu_#u Naturschutzrecht mit

Vogelschutz im Schutzzweck

Pufferzone 10-fache Anlagenhéhe,
mind. jedoch 1.200 m

Feuchtgebiete internationaler Bedeutung entsprechend Ramsar-

Konvention

| Pufferzone 10-fache Anlagenhéhe,
mind. jedoch 1.200 m

| Gastvogellebensrifume internationaler, nationaler und landesweiter

Bedeutung _

Fufferzone 10-fache Anlagenhéhe,
mind. jedoch 1.200 m

Brutvogellebensraume nationaler, landesweiter und regionaler Bedeutung | Pufferzane 10-fache Anlagenhéhe,

z. B. Wiesenlimikolen-Lebensraume)

mind. jedoch 1.200 m

Schlafplitze (Kranich Grus grus > 1 %-Kriterium, Schwiine Cygnus sp.
1%6-Kriterium, Ginse Anser sp., Branta sp|> 19%-Kriterium)

3.000 m Ausschlussbereich (6,000 m
Priifthereich)

| Hauptilugkorridore zwischen Schlaf- und Nahrungsplitzen (Kranich freihalten
| Grus grus, Schwine Cygnus sp., Génse Asser sp., Branta sp)

Zugkonzentrationskorridore

freihalten

Einstandsgebiete und Hauptflugkorridore der GroBtrappe Otis tarda

1.000 m Ausschlussbereich

Gewidisser oder Gewisserkomplexe > 10 ha

Pufferzone 10-fache Anlagenhéohe,
mind. jedoch 1.200 m

|
verstehen, die diese Regelungen gegebenenfalls
erginzen. Die abweichenden Festlegungen in ein-
zelnen Landern bedeuten, dass es tiber diese emp-
fohlenen Mindestabstande hinausgehend - bei-
spielsweise aufgrund regionaler Besonderheiten
(Schutz der Restpopulation einer Art) — auch zu
einer verscharfenden Abweichung, d. h. zur Fest-
legung groferer Abstinde kommen kann, Die
vorgelegten Empfehlungen sind tatsichlich auch
als solche zu betrachten und ersetzen rnSn__wE_m
die erforderliche Einzelfallpriifung eines _._mn_mu
Vorhabens. "

Bei einigen Vogelarten muss eine getrepnte
Betrachtung von Brut- und Nahrungshabitaten
(z.B. Schwarzstorch Ciconia nigra) oder Schlaf-
und Nahrungshabitaten (z. B. Kranich Grus ¢ *ius)
erfolgen. Da aber beide Habitate in einem B zug
zuetnander stehen missen, sind grundsitglich

die Flugkorridore zwischen diesen beiden Ha-
bitaten von WEA freizuhalten, da ansonsten die
Funktion dieser Habitate fiir die betreffende Art
verloren geht,

In diesen Empfehlungen werden Ausschlussbe-
reiche (= Mindestabstand zwischen dem Brutplatz
bzw. Revierzentrum einer bestimmten Art und
geplanter WEA) von sog. Priifbereichen unter-
schieden. Bei letzteren handelt es sich um Radien
um jede einzelne WEA, innerhalb derer zu pri-
fen ist, ob Nahrungshabitate der betreffenden Art
vorhanden sind. Diese Nahrungshabitate und die
Flugkorridore vom Brut- oder Schlafplatz dorthin,
sind von WEA freizuhalten.

Bei verbreitet siedelnden Arten wie beispiels-
weise Weifistorch oder Rotmilan sind Flichen in-
nerhalb des Prifbereichs (aufierhalb aufgefithrter
Schutzgebiete) besonders dann als kritisch fiir die
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